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 תקציר

 

בחלקו הראשון המחקר משווה את מידת . דורית בישראל-הניידות הבין מביא ממצאים אמפיריים אודותמחקר זה 

חברה בת דורי-ביןמובאים דפוסי שונות של הניידות ההניידות בישראל לזו שבמדינות אחרות ובחלקו השני 

 Intergenerational Earning)ת דורי-ביןגמישות השכר המובאים אומדים של בינלאומית הלהשוואה  .הישראלית

Elasticity – IGE) עלייה של אחוז ש אשר מעיד על כך גמישות השכר בין אבות ובניםל 0.318אומד של  בהםו

מובאים  בעבודה דה של בניהם.בהכנסות מעבודה של אבות מתואמת עם עלייה של כשליש אחוז בהכנסות מעבו

. הכנסותב דורי-ביןהצורה הפונקציונאלית של הקשר ה לגביודיון וכן תיאור  המגדריםממצאים הנוגעים לשני 

אשר  ( השכרRankבדירוגי ) דורי-ביןה לקשרלטובת חקירת ההבדלים בין קבוצות באוכלוסייה מובאים אומדים 

המחקר  מתואמת עם עליה של כרבע אחוזון שכר בקרב ילדיהם.מראים שעלייה של אחוזון שכר בקרב הורים 

 – חרדים, ערבים ויהודים לא חרדים – בחברההראשיות קבוצות השתייכות למתאר הבדלים במידת הניידות לפי 

שהשונות הרבה ביותר ממצא מרכזי הוא  מקום מגורים ואיכות בתי הספר. ,מספר הדורות בארץ ,מוצא ,מגדרולפי 

מידת הניידות נמוכה משמעותית מזו בחברה העברית  :הראשיות בחברהקבוצות הבין  קיימתמתבניידות 

נמצא הקשר החלש ביותר בין ובחברה החרדית , וכך גם גובה ההכנסות מעבודה חילונית-שבחברה היהודית

ה ההכנסות העתידיות מעבודה של ילדיהן שהינו נמוך משמעותית בהשוואה לחברו מצבה הכלכלי של משפחה

 .חילונית והערבית-היהודית
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 מבוא 1

הן , לגבי שוויון ההזדמנויות בישראל ביותר האפשריתעדכנית ההמטרה של מחקר זה היא להביא תמונת מצב 

לשוויון בהזדמנויות נעשה  מחקר הכלכליב התייחסות. בהשוואה למדינות אחרות והן בהשוואה בין קבוצות בחברה

החברה במובן שככל ש, ת היא תוצאה של שוויון ההזדמנויותדורי-ביןהניידות הות הואיל דורי-ביןבתיווך ניידות 

 .הישגיויכולותיו ולכן על כך קטנה השפעת ההקשר המשפחתי על  כל אדםפני בוהכלכלה מציבות הזדמנות שווה 

ולהסיק שבחברה שוויון  הםיגים נצפים בנתונים ניתן לאמוד את טיב הקשר בינכאשר ההקשר המשפחתי וההיש

 דורי-ביןאם נמצא קשר קיים אי שוויון בהזדמנויות תלחלופין שמאו  ,חלש דורי-בין רב בהזדמנויות אם נמצא קשר

של ילידי הל נתוני מינ חוקר אותו באמצעותו עבודהמהכנסות של  דורי-ביןהקשר ב מתענייןבמחקר זה אני . חזק

 .ושל הוריהם 70-שנות ה

באמצעות אמידת גמישות השכר הבית דורית  שיתהשוואה של ישראל למדינות אחרות בעולם נע

(Intergenerational Earning Elasticity – IGE)0.318-ב במחקר זה אבות ובנים נאמדת של . גמישות השכר 

כשליש אחוז בהכנסות של אבות מתואמת עם עלייה עלייה של אחוז בהכנסות מעבודה של שמשמעותה היא כי 

 ;Baker and Solon, 2003; Grawe, 2006)למבנה המדגם  הרגישגמישות השכר . םבבגרות מעבודה של בניהם

Mazumder, 2005; Zimmerman, 1992) אני מתחקה אחר שיטה  אמידה ולכן על מנת להימנע מהטיות

 ,Björklund and Jänttiבמדינות אחרות )דומים (, בדומה למחקרים Grawe, 2004מקובלת לבניית המדגם )

1997; Corak, 2013, 2004; Couch and Dunn, 1997; Solon, 2002, 1999 .)ה-IGE  שנאמד במחקר זה מציב

 מדינות המפותחות.ה( סמוך לממוצע Corak, 2013)את ישראל בהשוואה הבין לאומית המקובלת 

עוקב אני  שם כךלחברה הישראלית. תוך המחקר היא לתאר הבדלים בשוויון בהזדמנויות בהמטרה נוספת של 

-בניגוד לים של דירוגי השכר. דורי-ביןעל מנת לאמוד קשרים Chetty et al. (2014)  -ו Dahl et al. (2008)אחר 

IGE בפשטות יחסית להסיק מסקנות ניתן בשיטה זו  ולכן צורתם הפונקציונאלית של קשרים אלה הן לרוב לינאריות

משתנה ת דורי-ביןה הניידותהממצאים המובאים מראים ש .בשכר דורי-ביןשל הקשר הבאמצעות אמידה לינארית 

ובחברה החרדית חילונית -ניידות פחותה בהשוואה לחברה היהודיתהערבית  בחברה: אפיינים רביםבהתאם למ

ניידים יותר אנשים ממוצא אשכנזי  ;ניידות מגברים יותרשים נבחברה היהודית  ;ניידות גבוהה לצד שכר נמוך

ת נמוכה דורי-ביןהניידות הבפריפריה הגאוגרפית ; נכדי עולים פחות ניידים מילדי עולים ;מאנשים ממוצא מזרחי

 .ת גבוההדורי-ביןאיכות בתי ספר תיכון מתואמת עם ניידות ; בהשוואה למרכז הארץ יותר

על ידי אגף הכלכלן הראשי במשרד האוצר אחרונה בה תת בישראל נעשדורי-ביןהניידות האמידה אמפירית של 

כתוצאה מהטיה  0.204 -נמוך משמעותית  IGEשהשתמשו אף הם בנתוני מינהל אך אמדו  (2017, אלוני וקריל)

המחברים ערים לכך  .בגילים שאינם משקפים הכנסה פרמננטית תהכנסות נצפוהשנובעת משימוש במדגם בו 
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מחקרים  .מזה שמוצג כאןשגם לאחריו מתקבל אומד נמוך  לאומד שהם מציגים ובהתאם מציעים תיקון אריתמטי

 עם השתמשו במפקד האוכלוסין ששולב (2009, פריש וזוסמן; Beenstock, 2008) שנעשו בישראל יותר מוקדמים

פריש וזוסמן ו, ככל הנראה בשל הטיית מחזור החיים(, 0.04-כ)נמוך מאוד  IGEמדווח  בינסטוק. מידע מינהלי

 .לממצאים שמובאים כאן בדומה, 0.2של  IGEמתמקדים באוכלוסייה היהודית שעבורה מדווח 

, כמו כן. לראשונה להשוות מהימנה את מידת השוויון בהזדמנויות בישראל למדינות העולםר מאפשמחקר זה 

מביאים תימוכין אמפיריים  כאןהחברה הישראלית כפי שמובאים  תוךדפוסי ההשתנות של השוויון בהזדמנויות ב

 .יוןד םומאפשרים לקיים על בסיס, במידה זו או אחרת מוכריםבין אם הם  יחסי הכוחות בחברהל

מתאר  3סעיף  ,ומביא סטטיסטיקה תיאוריתהנתונים מבנה מציג את  2סעיף : מאורגן באופן הבאהמשך העבודה 

מביא ממצאים לגבי  5סעיף  ,IGE –ת דורי-ביןגמישות השכר ה לגבימביא ממצאים  4סעיף  ,המחקראת שיטות 

 .מסכם 7מציג מבחני רגישות וסעיף  6יף סע ,בדירוגי השכר והשתנותו בין קבוצות באוכלוסייה דורי-ביןהקשר ה

 תיאורית סטטיסטיקהונתונים מבנה ה 2

 דת, תאריך לידה ,מגדר(, פיקטיבי)ז "מספר ת –המכיל מידע דמוגרפי  האוכלוסיןקובץ מרשם המדגם מבוסס על 

 יםפשרמאהמספרי תעודות הזהות של ההורים גם את  כולל מרשם האוכלוסין. של כל תושבי המדינה – ארץ לידהו

 .מטה מפורט וכמתוארכמזווג עם בסיסי נתונים נוספים מידע מקובץ זה . בין הורים וילדים התאמה

 המדגם 2.1

( IGE-קובץ ה: להלן)ת דורי-ביןאמידת גמישות השכר הלהאחד : אני עושה שימוש בשני סוגים של בסיס נתונים

קובץ המבוסס  בניתילאמידת גמישות השכר  .(rank-קובץ ה: להלן) בדירוגי השכר דורי-ביןאמידת הקשר הלוהשני 

, 35-39כלומר בגילים , 2014עד  2010השנים  ןבי ותכאשר הכנסותיהם מעבודה נצפ, 1975 ילידי שנתעל 

השנתון מונה כמאה  20.1עד  11כלומר כאשר הילדים בגילים , 1995עד  1986בין השנים  ותוהכנסות הוריהם נצפ

פער גילים חריג בין הילדים והוריהם ומקרים , התאמה להורהבקבצים אין  ולאחר השמטת מקרים בהםאלף איש 

 .אלף תצפיות 47-מונה כ הקובץ, בהם אין כלל הכנסות להורים

 36-ו 35בגילים  ותהכנסותיהם נצפאלף איש.  308-כאשר מונים  1978עד  1974מבוסס כל ילידי  rank-קובץ ה

 1980משני המבוסס על ילידי  rankנוסף לקובץ זה נבנה קובץ  .13-ו 12כשהם בגילים  ותוהכנסות הוריהם נצפ

                                                             
 48עד  39 בנות תאימהוההורים נצפות כאשר ההכנסות לאבות כך ש 30-ו תלאימהו 28פער הגילים הממוצע בין ילדים והוריהם הוא  1

 .בממוצע, 50עד  41אבות בני ו שנים
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והכנסות הוריהם  33-ו 32בגילים  ותבקובץ זה הכנסות הילדים נצפעבורם נצפים גם נתוני מבחני הבגרות.  1981-ו

 .אלף איש 127-מונה כזה קובץ  16.2-ו 15כאשר הילדים בגיל  ותנצפ

. בסיסי הנתוניםמכל מושמטים  שנה 42-או גבוהים מ 23-ים נמוכים מים בין הורים וילדגילהפערי מקרים בהם 

לא כאלה סביר להניח שהורים הואיל ו, אין הכנסה מתועדת בקבצים עבור ההורים בהםמקרים  מושמטים בנוסף

הכנסות ממקורות שאינם עבודה או לאור זאת שההכנסות אינן כוללות במיוחד , הורים עם הכנסה אפסיתמייצגים 

 .כפי שמתואר להלן, סות מעבודה עצמאיתבהכנ

 המשתנים וסטטיסטיקה תיאורית 2.2

 שלהמכילים דיווחי שכר  126טפסי  יםמתועד ןבהנתוני ההכנסות מעבודה מבוססים על רשומות רשות המסים 

וכן על רשומות רשות המסים בהן מתועדות שומות עצמאיים בין השנים , 20153עד  1986מעסיקים בין השנים 

הכנסות הילדים מורכבות הן , בהתאם לטווחי השנים הללו בהם זמינים נתוני ההכנסות מעבודה .2014ד ע 1998

ם הכנסה עצמית איננתוני שכן , שכר עבודה בלבדהשכר של הורים כולל  אך והן מהכנסה עצמיתעבודה משכר 

 12-13וכאשר הם בני  IGE-בקובץ ה 20עד  11ילדים בני הכאשר  – בהן נצפות הכנסותיהםזמינים עבור השנים 

 מיצוע באמצעותמחושב משתנה יחיד לכל אדם אלה מנתוני הכנסות  4.ובקובץ המשני rank-בקובץ ה 16-15או 

נתונים סטטיסטיים של הכנסות  מראהבנספח  A1 לוח .2010קידומם למחירי סך ההכנסות השנתיות לאחר 

 .םשלושת בסיסי הנתוניכל אחד מההורים בהילדים ו

מזווגים גם נתוני השכלה וחינוך: נתוני רישום להשכלה גובהה ולקובץ המשני גם נתוני הישגים  rank-ה לקבצי

מינהליים של הביטוח הלאומי בהם  קבציםעל  יםנתוני הרישום להשכלה גבוהה מבוסס במבחני הבגרות.

ברשומות אלה  לאומי. כך לטובת צרכי הגבייה של ביטוחבמתועדים דיווחי המוסדות להשכלה גבוהה המחויבים 

קובץ ) 1974-1978קרב ילידי ב. לגבי תקופות הרישום של כל אדם במוסד אקדמי 2015עד  1995תיעוד משנת 

למדו במוסד  14.4%-למדו במכללה ו 25.7%למדו באוניברסיטה,  25.1%רכשו השכלה אקדמית,  rank) 52.3%-ה

מכיל תיעוד המשני  rank-אשר מזווג לקובץ הד החינוך של משר ףנוס קובץ נתונים (.בנספח A2 לוח) אקדמי אחר

ילידי בקרב . הלימודציון ממוצע משוקלל ומספר יחידות , בגרות לתעודתזכאות : בחינות הבגרותב של הישגים

                                                             
המבוססות על לכן התוצאות רמת ההכנסה מעבודה עדיין במגמת עלייה כך שאינה מייצגת את ההכנסה הפרמננטית ו 33-ו 32בגיל  2

זו  ההטישניתן להניח פנים ישראלי ומדגם זה משמש לניתוח , עם זאת. ייםמחזור החמוטות כתוצאה מהטיית עשויות להיות מדגם זה 
 .בנספח A3מבחני רגישות של האומדים להטיית מחזור החיים באיור ראו  .קבוצות אוכלוסייהין ב משמעותי אינה משתנה בסדר גודל

 .וי של חודשי העבודה שכנגדם משולם השכרבכל שנה את סך ההכנסה השנתית מכל מעסיק וכן זיה עבור כל מועסקהרשומות כוללות  3
מציג בדיקת נספח ב 4Aאיור . מי שלהוריו הכנסה רק מעבודה עצמאית מושמט מהמדגם, בהתאם לכללי ההשמטה אשר צוינו לעיל 4

 .באופן משמעותי הממצאים אינם מושפעים מכךכי  המראהחוסן 
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והמספר  78.1הציון הסופי הממוצע הוא , 66.4%הזכאות לבגרות הוא  שיעור המשני( rank-קובץ ה) 1980-1981

 5.בנספח( 2A )לוח 21.8הוא ת לימוד יחידוהממוצע של 

לאינדיקציה שנבנה באמצעות נתוני מינהל של ביטוח לאומי זווגו גם הנתונים הבאים: משתנה דמי  rank-לקבצי ה

-35האם האדם מקבל בבגרותו קצבת הבטחת הכנסה מביטוח לאומי לפחות במהלך חודש אחד כשהוא בגילים 

האם אישה המציין שנבנה באמצעות קובץ מרשם האוכלוסין תנה דמי מש ;בנספח( A2 לוח ;מהמדגם 2%-)כ 36

 .(בנספח A2 לוח, מהנשים במדגם 0.9%) 18בגיל צעיר, לפני גיל ילדה 

 שיטה 3

 IGE -ת דורי-ביןגמישות השכר ה 3.1

 :הבאה ידי הערכת המשוואה-עלנמדד  IGE-ה

(1) log(𝑦𝑖,𝑡) = 𝛼𝐼𝐺𝐸 + 𝛽𝐼𝐺𝐸log(𝑦𝑖,𝑡−1) + 𝜀𝑖 

, בתקופות במוגדרות הוריו, בהתאמהשל הם הכנסותיהם מעבודה של האדם ו 𝑦𝑖,𝑡−1-ו 𝑦𝑖,𝑡כאשר הפרמטרים  

 צמיחה הכלכלית בין הדורותה תואם את �̂�𝐼𝐺𝐸הקבוע גודלו של ו, דורית-ביןהגמישות  הוא ה �̂�𝐼𝐺𝐸האומד . לעיל

על פני בממוצע  ,תדורי-ביןגמישות השכר המניבה את משוואה זו אמידה לינארית של . המשותפת לכולם

אאמוד משוואה זו גם בצורה לא פרמטרית על מנת לתאר כיצד גמישות בנוסף אליה  .ההוריםהכנסות התפלגות 

 .השכר משתנה עם התפלגות שכר ההורים

 האינמהבדלים במדגם  שונות שנובעתשלהבטיח  על מנתמחייבת זהירות בין מדינות  IGE-ההשוואת אומדי 

עקרונות התחקות אחר כללים ו .(Grawe, 2004) הבדלים כלכליים אמיתייםזאת שנובעת מככבטעות  תמתפרש

שמתרחשת ( lifecycle-bias) הטיית מחזור החיים. א :להימנע משתי הטיות נפוצותמאפשרת  שתועדו בספרות

לאורך  קצב השתנות השכרומקורה הוא שונות ב לשיאן ןכאשר הכנסות האדם נצפות לפני או אחרי שהן הגיע

 מגיעה למיצויבדרך כלל התפתחות השכר אז והואיל  40נוהגים לצפות בהכנסות משכר בסביבות גיל . החיים

(Baker et al., 2003; Mazumder, 2005) ;ה שנובעת ממחסור בנתוניםהטי. ב (attenuation-bias)  עלולה

להתרחש כאשר השכר נצפה בתקופה קצרה מדי בה שינויים זמניים בהכנסות מקבלות משקל יתר. על מנת 

 ,Solon, 1992; Zimmerman, 1992; Mazumderשנים ) 4-5תקופה של לפחות להשתמש ב נהוגלהימנע מכך 

2005.) 

                                                             
שימוש בנתונים אלה באמידות השונות נעשה על בסיס ציוני  לכןו המדי שנומשתנות לאומיות אחידות ברמה הבחינות הבגרות הן  5

 התקן הן של הציון הסופי המשוקלל והן של מספר יחידות הלימוד.
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ושווה למדינות אחרות מאשר על בסיסו מחושב אומד לניידות ש IGE-הנורמות הללו רלוונטיות כאמור לקובץ ה

, 39עד  35בגילים  –שנים  5נה הכנסות הילדים מורכב מהכנסותיהם במשך תמש: בהתאם אליהן נבנהולכן הוא 

 20.6עד  11גילים כאשר הילדים ב –שנים  10ומשתנה הכנסות ההורים מורכב מהכנסותיהם במשך 

 בדירוג השכר דורי-ביןקשר  3.2

שתוארו לעיל פרט לכך שבמקום להשתמש בלוג ההכנסות נעשה  IGE-אמידות אלה דומות במהותן לאמידות ה

הדירוגים מחושבים עבור  .אחוזוני שכרבדומה ל – שלהן המציין את מיקומן בהתפלגות השכרכאן שימוש בדירוג 

 1-ל 0הדירוג הוא מספר בין  7.ורים הדירוג נעשה בנפרד לכל שנתון של הילדיםכל שנתון בנפרד כאשר בקרב הה

 :אשר מחושב באופן הבא

𝑅𝑖∈𝐶 =
1

|𝐶|
∑1{𝑦𝑖 > 𝑦𝑗|𝑗 ∈ 𝐶}

𝑗

 

 8זוהי ההכנסה בשקלים המחושבת כממוצע של שתי שנים. 𝑖 ,𝑦𝑖היא קבוצת ההשוואה אליה שייך הפרט  𝐶כאשר 

 :ת בשיטה זו מתקבל באמידה של המשוואה הבאהדורי-בין האומד לניידות

(2) 𝑅𝑖,𝑡 = 𝛼𝑅𝑎𝑛𝑘 + 𝛽𝑅𝑎𝑛𝑘𝑅𝑖,𝑡−1 + 𝑢𝑖 

וכפי , בדירוג השכר המבטא למעשה את מידת חוסר הניידות דורי-ביןהוא אומד לעוצמת הדמיון ה �̂�𝑅𝑎𝑛𝑘 כאשר 

כאשר לצדו אדווח אומד  יחסית, נתייחס אליו כאל אומד לניידות Chetty et al. (2014)שנעשה במחקרם של 

מעריך את דירוג השכר הצפוי של מי שהכנסותיהם של הוריו נמוכות מהחציון ר שאכלפי מעלה  לטתמוחלניידות 

 0.25.9מחושבת כדירוג השכר הצפוי למי שדירוג השכר של הוריו הוא ו

 

                                                             
הושמטו מהקובץ כל התצפיות בהן לילדים או להורים חסרים נתוני הכנסה בלפחות מחצית , בהתאם לנעשה במחקרים שנסקרו 6

 .העוסק במבחני רגישות 6בפרק על כך  הרחבהראו . מהתקופה הנצפית
אלא שלפי בדיקה שאינה מדווחת כאן אין לכך השפעה על , לחלופין אפשר לדרג את ההכנסות לפי שנתוני הלידה של ההורים עצמם 7

 .התוצאות
בשתי תצפיות נספח( ולכן נעשה כאן שימוש ב A2איור , אומד זה אינו כה רגיש למשך התקופה בה נצפות ההכנסות )ראה IGE-בניגוד ל 8

 של שכר שנתי.
�̂�𝑅𝑎𝑛𝑘 ניידות מוחלטת כלפי מעלה מחושבת לפי 9 + 0.25�̂�𝑅𝑎𝑛𝑘. ראו איור )דורי בדירוגי השכר -צורה הלינארית של הקשר הביןבשל ה

A1 ם שהכנסותיהם נמוכות ילדים להורישל דירוג השכר הממוצע מייצג את  25-שהוריו נמצאים באחוזון ה מיהצפוי של  וגריהד( בנספח
 .מהחציון
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 ת בישראלדורי-ביןגמישות השכר ה 4

ות שכר של נאמדת גמיש, כאשר הכנסותיהם של שני ההורים מובאות בחשבוןמראה ש 1אמידה של משוואה 

וכאשר מובאת , בסך הכנסות ההורים 1%גידול של כרבע אחוז בשכר הילד כנגד גידול של  שמשמעותה – 0.246

פאנל , 1לוח ) בהתאמה 0.195 -ו 0.276של בחשבון ההכנסה רק של אבות או רק של אמהות נאמדת גמישות 

שאת בקרב דורות להם שייכים ההורים  וביתר, ודפוסי תעסוקה של נשים שונים בין מדינה ומדינה הואיל .(א

 0.318-נאמדת באשר כאן , אבות ובנים שלגמישות השכר בינלאומיות הן בדרך כלל של השוואות , אלהבמדידות 

זילנד -בגודלה לאומדים של גרמניה ושל ניודומה דורית זו הנאמדת כאן עבור ישראל -גמישות שכר בין. (5עמודה )

 (.Corak, 2016, 2013)פותחות וקרובים לממוצע המדינות המ

משתנה 
 מסביר:

 הכנסות האמהות הכנסות האבות הכנסות ההורים

 נשים גברים סה"כ נשים גברים סה"כ נשים גברים סה"כ 
  (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) 

 פאנל א: כל המדגם  

IGE 0.246 0.285 0.221 0.276 0.318 0.251 0.195 0.203 0.189 
 (0.00424) (0.00559) (0.00587) (0.00505) (0.00653) (0.00715) (0.00667) (0.00915) (0.00882) 

 14,648 14,718 29,366 20,873 22,901 43,774 25,087 27,033 52,120 מספר תצפיות

 95עד  5פאנל ב: מי שהוריהם באחוזונים   

IGE 0.285 0.334 0.259 0.343 0.401 0.309 0.216 0.232 0.201 
 (0.00580) (0.00765) (0.00804) (0.00718) (0.00932) (0.0101) (0.00947) (0.0131) (0.0124) 

 13,181 13,247 26,428 18,911 20,487 39,398 22,669 24,239 46,908 מספר תצפיות

 דורית-גמישות השכר הבין :1לוח 
 .הכנסות ההורים-הכנסות הילדים מוסבר באמצעות לוג-אמידות לינאריות של לוג

בעלי (; בהתאמה 3-ו 2עמודות )מהם רק גברים או רק נשים (; 1עמודה )בעלי הכנסה חיובית שלהוריהם הכנסה חיובית : 1975שנתון לידה : המדגם
אמותיהם בעלי הכנסה חיובית של(; בהתאמה 6-ו 5עמודות )מהם רק גברים או רק נשים (; 4עמודה )הכנסה חיובית שלאבותיהם הכנסה חיובית 

 (.בהתאמה 9-ו 8עמודות )מהם רק גברים או רק נשים (; 7עמודה )הכנסה חיובית 
מרכז התפלגות פאנל א מביא תוצאות עבור כל המדגם כפי שפורט לעיל ופאנל ב מביא תוצאות עבור תתי מדגם המורכבים ממי שהוריהם נמצאים ב

 .95-עד ה 5-ה םאחוזוניבין ה, ההכנסות
, 2014עד  2010כלומר בשנים , 39עד  35הכנסות מעבודה של ילדים כשהם בגילים שנתי של ההלוגריתם הטבעי של ממוצע  המשתנה המנובא הוא

כלומר , 20עד  11הממוצע השנתי של ההכנסות מעבודה של ההורים כשהילדים בגילים הלוגריתם הטבעי של  ואה המסביר ההמשתנ. 2010במחירי 
 .2010במחירי , 1995עד  1986בשנים 

 .הנתוניםמושמטים מקובץ  –ית הכנסה חיובית בהן נצפ ,בהתאמה, שנים 6או  3-פחות מאו להוריהם מקרים בהם לילדים 
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ
 

מקפלת  לכן היאו, הוריםעל פני התפלגות הכנסות ההגמישות הממוצעת היא  כאןגמישות השכר המדווחת 

כך  .נמוכה בקצות ההתפלגות וגבוהה במרכזה בתוכה שונות על פני ההתפלגות שמאופיינת בעיקרה בגמישות

 הנמוכות תההכנסועם  5%-וביותר הגבוהות  ההכנסותההורים עם  5%בניכוי , מתקבל שבמרכז ההתפלגות

המציג אמידה לא  1באיור תופעה זו מודגמת  (.ב פאנל, 1לוח )גבוהה משמעותית ת דורי-ביןהגמישות ה, ביותר

 (ב1איור )שכר הגמישות אמידה מקומית של של ו (א1איור )ההכנסות -בלוג דורי-ביןפרמטרית של הקשר ה

ת אפסית אצל הורים עם הכנסות נמוכות שעולה עם הכנסות ההורים עד לגודל מירבי דורי-ביןהמראה גמישות 
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בסתירה  תצורה פונקציונאלית זו עומד .בהכנסות הורים גבוהות תלאחר מכן יורדלערך ו 90באחוזון  0.35-של כ

שצופה צורה קעורה הנובעת ממגבלת אשראי במשפחות עם הכנסה  Becker et al. (1986)המודל של מול 

בקרב טוענים שהצורה הקמורה ש Bratsberg et al. (2007)אך עומדת בקנה אחד עם הממצאים של  ,נמוכה

עשויה לנבוע , 1איור לבדומה  ,מתקבלת במדינות שונות שהם סוקריםר שאהחלק הנמוך של ההתפלגות 

כלומר, הכנסותיהם  .הוריהםשל  ללא קשר למצב הכלכליהניתן לילדים שירותים חברתיים ובראשם חינוך ציבורי מ

ותר אינם מתואמים עם שינויים קלים בהכנסות ההורים הואיל השכר הנמוך בי בעליהעתידיות של ילדים להורים 

בקרב משפחות מבוססות יותר  .זו מינימאליתהזדמנויות ברמה מלא בשוויון  ותוהתערבויות ציבוריות מבטיח

, עם ההתקדמות בהתפלגות ההכנסותהיחסי גדל מצטרפת להתערבויות אלה השקעה פרטית בילדים אשר חלקה 

 .באזור זה של ההתפלגות הפונקציההקמור של את המבנה  מה שיוצר

Bratsberg et al. (2007)  צורה למראים שבמדינות סקנדינביה מתקבלת צורה פונקציונאלית קמורה בניגוד

מקשרים זאת להבדלים במשטרי הם של הצורה הקמורה להסבר שלעיל  ובהתאם ,לינארית בארה"ב ובבריטניה

בישראל מתקבלת צורה  .תורמות לשוויון בהזדמנויותאשר במדינות סקנדינביה היחסית נדיבותה ול הרווחה

 יותר:מתקדמת מדיניות רווחה ל האחרונות מתאימותש לאא מדינות סקנדינביהל ש אלהציונאלית דומה לפונק

במדינות , רק באחוזון הראשון ת היא אפסית בחלקה השמאלי של ההתפלגותדורי-ביןהגמישות הישראל בשבעוד 

 .15-20עד אחוזונים הגמישות אפסית  סקנדינביה

 
-ת, הדורי-ביןמישות השכר הב: הצורה הפונקציונאלית של ג1

IGE 
הכנסות הילדים -א: הצורה הפונקציונאלית של הקשר בין לוג1

 הכנסות ההורים-ולוג

 תדורי-ביןאמידה לא פרמטרית של גמישות השכר ה: 1איור 
מבוסס על שנתון (. ב1איור )דורית -ושל גמישות השכר הבין( א1איור )ההכנסות -דורי בלוג-מקומית של הקשר הבין-אמידה לא פרמטרית לינארית

 .והוריהם 1975לידה 
עד  2010כלומר בשנים , 39עד  35המשתנה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של ההכנסות מעבודה של ילדים כשהם בגילים 

עד  11כשהילדים בגילים המשתנה המסביר הוא הלוגריתם הטבעי של הממוצע השנתי של ההכנסות מעבודה של ההורים . 2010במחירי , 2014
 .2010במחירי , 1995עד  1986כלומר בשנים , 20

 .מושמטים מקובץ הנתונים –בהן נצפית הכנסה חיובית , בהתאמה, שנים 6או  3-מקרים בהם לילדים או להוריהם פחות מ
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 דורית בישראל-ביןהניידות מאפייני ה 5

שמשמעותו היא כי גידול של אחוזון שכר  0.251-ב 2בדירוגי ההכנסות נאמד באמצעות משוואה  דורי-ביןהקשר ה

 .(2לוח ) הן בקרב נשים והן בקרב גברים ,ילדםהורים מתואם עם גידול של כרבע אחוזון שכר אצל  של

  (1) (2) (3) 
 נשים גברים כל המדגם 

 0.251 0.254 0.251 דירוג הכנסות ההורים
 (0.00173) (0.00250) (0.00225) 

 0.324 0.454 0.391 קבוע
 (0.00100) (0.00144) (0.00130) 
    

 152,065 156,364 308,429 מספר תצפיות
R-squared 0.064 0.062 0.076 

 0.387 0.518 0.454 *ניידות מוחלטת כלפי מעלה

 דורי של דירוגי השכר-דורית לפי הקשר הבין-ניידות בין :2לוח 
 .הכנסות ההוריםדירוג סבר באמצעות הכנסות הילדים מודירוג אמידות לינאריות של 

 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36של הכנסות הילד בגיל  םהמציין את מיקומ 1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0ן המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בי. של שנתון הלידה הכנסותה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13כאשר ילדם בגיל ההורים 

סכום של הקבוע ושל האומד ומחושב כ 0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 
 .0.25-הורים מוכפל בשל דירוג הכנסות ה

 .סטיות התקן מובאות בסוגריים
 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ

 

מגוון ת בין קבוצות באוכלוסייה ובהתאם לדורי-ביןהניידות ההשתנות של המטרה של סעיף זה היא להראות דפוסי 

חרדים ויהודים לא , ערבים –ה הישראלית הקבוצות הראשיות בחברבין הבדלים  מראהתחילה אני  .מאפיינים

הצורה  .עם הגירה ומוצאשלה שונות גיאוגרפית של הניידות ומתאם , מכן הבדלים מגדריים לאחר – חרדים

 OLSת ולכן אמיד (בנספח A1 איורראה )דורי בדירוגי השכר קרובה ללינארית -הפונקציונאלית של הקשר הבין

 בי קשר זה אשר מאפשר גם הערכה של הניידות המוחלטת כלפי מעלהפשוטה חושפת את כל המידע הדרוש לג

 .מחציון ההכנסה התחתוןדירוג ההכנסה הצפוי של ילדים להורים  –

 : ערבים, חרדים ויהודים לא חרדיםקבוצות ראשיות 5.1

בין  מראה הבדלים מהותיים –ויהודים לא חרדים  חרדים, ערבים –ת בנפרד לכל קבוצה דורי-ביןאמידת הניידות ה

ניידות האומד לו 0.156ניידות היחסית הוא האומד ל תהלא חרדי תהיהודי החברהבקרב . (3לוח ) הקבוצות

שגדל להורים  בקבוצה זוכי אדם  ושמשמע 0.517-א הגבוה ביותר מבין הקבוצות ונאמד בוהמוחלטת כלפי מעלה ה

היחסית הנמוכה ביותר היא בקרב החברה הניידות  .51.7שכר נמוכה מהחציון צפוי להימצא באחוזון  ההכנס להם

גם הניידות המוחלטת . בקרב ערבים מוסלמים וערבים נוצרים בהתאמה 0.252-ו 0.216עם אומדים של , הערבית
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עם ת הגבוהה ביותר ילחברה החרדית הניידות היחס .בהתאמה, 0.457-ו 0.345-בקבוצות אלה נמוכה ונאמדת ב

נמוך ורמת  דורי-ביןכלומר בקבוצה זו קשר , 0.329 –טת הנמוך ביותר יידות המוחלנואומד ל 0.09אומד של 

נמוך כמו זה שנאמד בחברה החרדית מלמד על מידה רבה  דורי-ביןקשר  .ההכנסות עצמן נמוכה בקרב דור הילדים

חברה החרדית ה לשאולם במקרה זה הסיבה לקשר החלש נובע מהמאפיינים הייחודיים , תדורי-ביןשל ניידות 

 .כל רמה של הכנסות ההוריםביאים לכך שההכנסות מעבודה נמוכות המב

  
 דורית-ההפרדה לקבוצות הראשיות בחברה פוגעת בניידות הבין: 2איור 

ערבים, חרדים ויהודים לא  –דורי בין הורים ובניהם בדירוגי ההכנסות בין הקבוצות הראשיות בחברה -הדגמת השונות של הקשר הבין
 חרדים.

ייצגת אחוזון הכנסות הורים ובהתאם אליו נקבע מיקומה בציר האופקי, כאשר מיקומה בציר האנכי נקבע לפי ממוצע דירוגי כל נקודה מ
 ההכנסות של הילדים בכל אחוזון ולפי קבוצות האוכלוסייה הראשיות.

. תפלגות ההכנסות של שנתון הלידהבה 35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0דירוג הכנסות הילדים מוגדר כמספר בין 
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13הכנסות ההורים הן ההכנסות כאשר ילדם בגיל 

 1974-1978שנתוני לידה : המדגם

 

ודים יה –הניידות היחסית בכל קבוצה : הפרדה זו לקבוצות הראשיות של החברה חושפת תופעה מעניינת וחשובה

 2איור  .(2 לוח; 0.251) גבוהה מזו של כל החברה יחד –ערבים מוסלמים וערבים נוצרים , חרדים, לא חרדים

יהם שהשיפוע הממוצע מושפע מהמיקומים השונים בתרשים בהם כל הורנים ובשל זוגות  באמצעותממחיש 

ביותר עבור כל רמה של הכנסת בפרט היהודית הלא חרדית אצלם הכנסות הילדים הן הגבוהות , קבוצה מרוכזת

הואיל והשתייכות לחברה הערבית . והערבית עם הכנסות נמוכות גם בקרב ההורים וגם בקרב הילדים, הורים
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העובדה שרמת ההכנסות מעבודה בחברה הערבית נמוכה מזו שבחברה , באופן כמעט מלא מועברת בין הדורות

 10.דורית-החברה כולה ופוגעת בניידות הביןדורי בהכנסות בקרב -היהודית מחזקת את הקשר הבין

 
 קבוע ניידות יחסית

ניידות מוחלטת כלפי 
 מעלה*

 0.496 0.451 0.179 יהודים
 (0.00198) (0.00122)   

 0.358 0.295 0.252 ערבים
 (0.00597) (0.00188)   

 0.345 0.291 0.216 ערבים מוסלמים
 (0.00656) (0.00197)   

 0.457 0.398 0.236 ערבים נוצרים
 (0.0147) (0.00599)   

 0.329 0.307 0.090 חרדים
 (0.00723) (0.00340)   

 0.517 0.478 0.156 יהודים לא חרדים
 (0.00204) (0.00128)   

 11קבוצות באוכלוסייהדורית לפי -ניידות בין :3לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, סות ההוריםאמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנ

 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0בין המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר . ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

ומחושב כסכום של הקבוע ושל האומד  0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 
 .0.25-ההורים מוכפל ב של דירוג הכנסות

 .סטיות התקן מובאות בסוגריים
 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ

 

 
כלומר , ת הלא חרדיתיהודימזו שבחברה הנמוכה בחברה הערבית ת דורי-ביןהניידות ההממצאים שלעיל מראים ש

תוצאות  .לא חרדי ותר בהשוואה לילד יהודיילד ערבי מתואמת עם הרקע המשפחתי שלו במידה רבה יהצלחתו של 

נובע אינו  ,(1עמודה )הינו מובהק הפער בניידות בין הקבוצות ש מראותבנספח  A4רגרסיות המוצגות בלוח 

איננו נובע  ועיקרשו( 2עמודה )ולא מהבדלים באיכות בתי הספר מהבדלים גיאוגרפיים בשוויון בהזדמנויות 

עמודה )ינוך בין הקבוצות שכן הוא נותר ברובו לאחר פיקוח על הישגים חינוכיים הבדלים בשוויון הזדמנויות בחמ

אדם יהודי אפילו כאשר הרקע המשפחתי שלו בהשוואה למתואמות יותר עם הכנסותיו של אדם ערבי , כלומר(. 3

דמנויות נראה שהרמה הנמוכה יותר בשוויון הז לכן. לשניהם אותם הישגים לימודיים והם גדלו באותו היישוב

 .חברה הערבית היא במידה רבה תוצאה של פחות שוויון בהזדמנויות בשוק העבודהב

                                                             
 .Mazumder (2014)ב מתועדת על ידי "דורית בין שחורים ללבנים בארה-תופעה דומה בנוגע להבדלי ניידות בין 10
 בנספח מציג נתונים נוספים לרבות פילוח נוסף לפי מגדר. A3לוח  11
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 מגדר 5.2

של נשים נמוך יותר הן חווות ניידות מוחלטת  ןאולם הואיל ושכר, ניידות יחסית אומדים דומים שללנשים ולגברים 

 באינטראקציה עם תהמגדרי ת השונותבחינ (.2לוח )גברים  אצל 0.518לעומת  0.387-הנאמדת בנמוכה יותר 

לנשים ניידות יחסית הלא חרדית  באוכלוסייה היהודית: קבוצות האוכלוסייה הראשיות מראה תמונה יותר מורכבת

באוכלוסייה הערבית לנשים ניידות יחסית נמוכה וניידות ; גבוהה וניידות מוחלטת נמוכה בהשוואה לגברים

החרדית אין הבדל גדול בין המגדרים עם יתרון קל לנשים בניידות  ובאוכלוסייה; מוחלטת נמוכה בהשוואה לגברים

 (.בנספח A3לוח )המוחלטת 

 חרדים ערבים יהודים לא חרדים 

  (1) (2) (3) (4) (5) (6) 

 ***0.0997 ***0.0906 ***0.205 ***0.217 ***0.103 ***0.173 דירוג הכנסות ההורים
 (0.00279) (0.00224) (0.00696) (0.00657) (0.00981) (0.0106) 

 0.00743 ***0.0597 ***0.124- ***0.209- ***0.139- ***0.115- נשים
 (0.00249) (0.00200) (0.00327) (0.00355) (0.00675) (0.00695) 

דירוג הכנסות  Xנשים 

 ההורים

-0.0328*** -0.000460 0.0425*** 0.0112 0.00183 -0.0343** 
(0.00396) (0.00314) (0.00995) (0.0102) (0.0144) (0.0146) 

 V  V  V  רק ילדים בעלי הכנסה
     V  פיקוח על ענף כלכלי

 ***0.417 ***0.277 ***0.461 ***0.400 ***0.756 ***0.534 קבוע
 (0.00175) (0.00837) (0.00228) (0.00217) (0.00465) (0.00509) 
       

 12,521 17,851 38,919 54,113 212,730 236,450 מספר תצפיות
R-squared 0.081 0.304 0.188 0.111 0.024 0.011 

 12לפי קבוצות אוכלוסייה ראשיות, דורית-הבדלים מגדריים בניידות בין: 4לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים

 .1978עד  1974 שנתוני לידה: המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13בגיל  ההורים כאשר ילדם

 .סטיות התקן מובאות בסוגריים
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 

 

רגרסיה באמצעות הפער המגדרי בנפרד נאמד עבור כל קבוצת אוכלוסייה תוצאות דומות מתקבלות כאשר 

משתנה והפער בדירוג השכר המראה את משתנה דמי לנשים  באמצעותהמסבירה את דירוג הכנסות הילדים 

(. 4 לוח) דורית-הביןהפער המגדרי בניידות המראה את ההורים הכנסות אינטראקציה עם דירוג הדמי לנשים ב

אומד שלילי באוכלוסייה היהודית לא חרדית משתנה האינטראקציה של נשים עם דירוג שכר ההורים מקבל 

באוכלוסייה הערבית משתנה זה מקבל (, 1עמודה )ת גבוהה יותר אצל נשים בקבוצה זו דורי-ניידות בין המבטא

                                                             
ה לצד תוצאות של רגרסיות נוספות בהן קומבינציות נוספות של פיקוח על בנספח מביא את התוצאות שבלוח ז A5לוח  12

 משתנים.
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 מובהקובאוכלוסייה החרדית נראה שאין הבדל מגדרי (, 3עמודה )דורית נמוכה יותר -ניידות בין המבטאאומד חיובי 

 .(5עמודה )בניידות 

הפער הלא חרדית החברה היהודית של  במקרה :ים המגדרייםאמידה זו מאפשרת התחקות אחר מקורות הפער

תוצאה שאפשר לפרש כשונות מגדרית  – (2עמודה )כולל פיקוח על הענף הכלכלי שבמודל  מתבטלהמגדרי 

מרקע בקרב יהודים לא חרדים או במלים אחרות ייתכן ש. במתאם בין רקע משפחתי וטעמים בניהול הקריירה

נשים מועסקות בענפי כלכלה מתגמלים פחות , ודהכלכלי חזק המאפשר הזדמנויות רבות יחסית בשוק העב

אמידה זו , יחד עם זאת .בעלי משקל רב יותר אצל נשיםהם שיקולים משפחתיים ש מפניייתכן ש, מאשר גברים

בקרב החברה הערבית פיקוח על  .מתקיים גם כאשר הענף הכלכלי מפוקחעדיין מראה שהפער המגדרי בשכר 

 –נשים ערביות פחות ניידות מגברים  (, כלומר4דל המגדרי )עמודה תעסוקה מסביר לבדו את ההבעצם ה

בגלל שיעורי תעסוקה נמוכים בקרב נשים ערביות מרקע  –להכנסותיהן מתאם גבוה יותר עם הכנסות הוריהן 

תוצאה  – (5)עמודה  שכר גבוה יותר, כאשר לנשים בחברה החרדית ניידות דומה לנשים ולגברים .משפחתי חלש

בקרב העובדים  ,יתרה מכך. , כלומר נשים מרוויחות יותר כי הן עובדות יותרדפוסי תעסוקהבהבדלים בהמוסברת 

נשים הן קהל יעד מרכזי בקרב החברה החרדית  להןמקצועיות  תכתוצאה מהכשרו אולי –נשים ניידות יותר 

 .(6)עמודה 

 סביבה 5.3

, מיקום גיאוגרפי: בתקופת הילדות סביבתייםמאפיינים עם ת דורי-ביןהניידות השל מתאמים  מובאיםסעיף זה ב

 .הםהספר והרקע הכלכלי של התלמידים ב בתיאיכות 

בין בהשוואת הניידות המוחלטת כלפי מעלה דורית כפי שהיא באה לביטוי -השונות הגיאוגרפית בניידות הבין

תרשים )ריה ולירושלים הפריפמראה דפוס של שוויון הזדמנויות רב יותר במרכז הארץ בהשוואה לאזורי מחוזות 

בין הניידות מהמתאם  דפוס זה מתקבל גם .(נספחב A6לוח )הניידות היחסית וכך גם השונות בין מחוזות של , (3

המבטאת התרחקות  – של מדד זהכל סטיית תקן : (1עמודה  ,5לוח )ס "ומדד הפריפריאליות של הלמדורית -יןבה

בניידות  11%-השקולים לירידה של כ 0.0232-רוג השכר בבדי דורי-ביןמחזקת את הקשר ה –ממרכז הארץ 

תוצאה נוספת היא רמה נמוכה יותר של הכנסות מעבודה בפריפריה כאשר כל סטיית תקן של המדד  .היחסית

תוצאות  :החברה היהודית הלא חרדיתידי -מונעים עלדפוסים אלה  13.מתואמת עם ירידה של כשני אחוזוני הכנסה

 A7לוח ) מתקבלות כאשר קבוצה זו נבחנת לבדה ואינן מתקיימות לקבוצות המשלימותתר ואף חזקות יודומות 

 .(בנספח

                                                             
 .הפכתי את הסימן של מדד הפריפריה כך שככל שערכו גבוה כך הוא מבטא יותר ריחוק מהמרכז וז בעבודה 13
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 14ניידות מוחלטת כלפי מעלה לפי מחוזות :3 איור
דירוג ההכנסות הצפוי של ילדים להורים שהכנסותיהם בחציון הנמוך, אשר מחושב כדירוג  אומדנים לניידות כלפי מעלה לפי מחוזות:

 .25פוי של ילדים להורים מאחוזון הכנסה ההכנסות הצ
 .בכל מחוז, מבוסס על אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים המוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים

 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36ד בגיל המציין את מיקומם של הכנסות היל 1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

 

ובהם חוסנה הכלכלי של , ים להשפיע על השוויון בהזדמנויותעשוישמקום המגורים מאפיינים נוספים ל

הן ביישוב בו מתגוררת המשפחה והן בסביבה הקרובה יותר המרכיבה את בית הספר התיכון בו לומד האוכלוסייה 

דורית וממוצע דירוגי הכנסות ההורים ביישוב -חיוביים בין הניידות הביןהמתאמים החיזוק לכך מתקבל מ. הילד

כך ההכנסה מבחינה כלכלית שהסביבה חזקה יותר  ככלובבית הספר בו לומד הילד אשר מראים ש המגורים

 .(3-ו 2עמודות , 5לוח ) נחלש דורי-ביןהצפויה של הילד משתפרת והקשר ה

שיטה הבאמצעות זאת  .איכות האקדמית של בתי הספר התיכונייםדורית וה-נוסף נמצא בין הניידות הביןמתאם 

ציוני הבגרות ב החלקמחושבת לפי איכות האקדמית של בית ספר ה בה Chetty et al. (2014)שהציגו הבאה 

מסבירה שרגרסיה לינארית  שיטה זו מיושמת באמצעות אמידת. מוסבר על ידי הרקע הכלכלי של הנבחנים ושאינ

עבור כל השאריות מרגרסיה זו מיצוע ציוני בגרות באמצעות דירוגי השכר של ההורים, ולאחר מכן ציוני תקן של 

אמנם ש ,תדורי-ביןם ניידות עלמשתנה זה מתאם חיובי י נמצא כ .בית ספר והגדרת ממוצע זה כאיכות בית הספר

לוח מובהק בקרב יהודים לא חרדים )אך ( 4עמודה  ,5 לוח)כל האוכלוסייה האמידה היא בקרב מובהק כאשר  אינו

A7 בין דירוג הכנסות הילד ואיכות בית החיובי כך גבוה המתאם  כותהכנסות ההורים נמושבאופן שככל  (בנספח

המתאמים הללו אינם נובעים במלואם  ת רבה.דורי-ביןבתי ספר טובים התלמידים חווים ניידות ב , כלומרהספר

                                                             
 בנספח מביא את תוצאות הרגרסיות עליהן מבוסס איור זה. A6לוח  14
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שברגרסיה שמשלבת פיקוח סימולטני על כל בנספח מראות  A7תוצאות המוצגות בלוח  –האחד מהשני 

 כאן נותרות מובהקות. שמדווחות, התוצאות המאפיינים הללו

 :מאפיין הסביבתיהעם דורית -הניידות הבין שלהמתאם  

 מדד הפריפריאליות 
ממוצע דירוג 

הכנסות ההורים 
 ביישוב

ממוצע דירוג 
הכנסות ההורים 

 בבית הספר
 איכות בית הספר

 (1) (2) (3) (4) 
 ***0.152 ***0.287 ***0.354 ***0.210 דירוג הכנסות ההורים

 (0.00978) (0.0220) (0.0211) (0.00783) 
 ***0.0584 ***0.591 ***0.464 *0.0214- המאפיין הסביבתי

 (0.0112) (0.0279) (0.0265) (0.00715) 
המאפיין  Xדירוג הכנסות ההורים 

 הסביבתי
0.0232** -0.402*** -0.345*** -0.00846 
(0.0104) (0.0470) (0.0380) (0.00761) 

 ***0.478 ***0.185 ***0.238 ***0.430 קבוע
 (0.00779) (0.0140) (0.0154) (0.00665) 
     

 118,734 120,507 120,507 108,735 מספר תצפיות
R-squared 0.040 0.048 0.069 0.054 

 דורית ומאפייני סביבה-הבין תמתאמים בין הניידו: 5לוח 
 .בהם והמתאם של קשר זה עם מאפייני סביאמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורי

מדד  1בעמודה : אחר תיסביב מאפייןדורי בדירוגי ההכנסות עם -בכל עמודה תוצאות רגרסיה שבה נאמד המתאם של הקשר הבין
ממוצע דירוג הכנסות ההורים ביישוב בו מתגוררת המשפה כאשר  2בעמודה ; 2008 לשנתס "הפריפריאליות כפי שמחושב על ידי הלמ

של בית  איכות האקדמיתאומד ל 4בעמודה ; וג הכנסות ההורים בבית הספר התיכון בו למד הילדממוצע דיר 3בעמודה ; 15הילד בגיל 
 .הספר התיכון אשר מחושב בהתאם למפורט בגוף הטקסט

 .1981עד  1980שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  32-33בגיל המציין את מיקומם של הכנסות הילד  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 15-16ההורים כאשר ילדם בגיל 

 .סטיות התקן מובאות בסוגריים
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 

 15הגירה 5.4

על  דורית והגירה ובהשפעה האפשרית של פעולת ההגירה עצמה-סעיף זה עוסק במתאם בין הניידות הבין-תת

 .הסעיף הבא-נושאו של תת –בניגוד להשפעה האפשרית של ארצות המוצא של המהגרים , הניידות

הם שי עולים נמוכה בהשוואה לנכדי עולים ולאנשים בקרב עולים וילד – היחסית והמוחלטת –ת דורי-ביןהניידות ה

שונות משותפת של תקופת ההגירה עם מוצא רק הבדלים אלה מובהקים ואינם נובעים  16.(6 לוח)דור רביעי בארץ 

                                                             
 .בלבדהלא חרדית יהודית האוכלוסייה ב יםעוסקוהבא אחריו סעיף זה -תת 15
עולים מוגדרים ככאלה שלא נולדו בישראל; ילדי עולים מוגדרים ככאלה שנולדו בישראל ואבותיהם לא נולדו בישראל; נכדי עולים  16

ור רביעי. מוגדרים ככאלה שהם ואבותיהם נולדו בישראל ואבות אבותיהם לא נולדו בישראל; מי שאבי אביו נולד בישראל מוגדר כד
 הפעלת הגדרות דומות מצד האימהות מניבה תוצאות זהות מבחינה איכותית.
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קשיי הגירה פוגעים בהישגי הילדים הסבר אפשרי לתופעה זו הוא כי  (.בנספח A8לוח )או עם מקום המגורים 

 17.יותרפחה המהגרת אמידה ככל שהמשמצטמצמים ו

  
 מספר תצפיות ניידות יחסית

ממוצע דירוג הכנסות 
 ההורים

ניידות מוחלטת כלפי 
 מעלה*

 0.517 0.562 235,987 0.156 סה"כ
 (0.00204)  (0.279)  

 0.502 0.547 7,344 0.179 עולים
 (0.0119)  (0.278)  

 0.505 0.543 135,833 0.166 ילדי עולים
 (0.00273)  (0.273)  

 0.538 0.590 90,806 0.133 נכדי עולים
 (0.00325)  (0.285)  

 0.538 0.597 2,782 0.139 דור רביעי או יותר
  (0.0187)  (0.287)  

 בקרב יהודים לא חרדים, דורית לפי ותק השושלת בישראל-ניידות בין :6לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, ת דירוג הכנסות ההוריםאמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעו

 .יהודים לא חרדים, 1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין  המשתנה המסביר הוא דירוג. ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

 .של אביו ושל אבי אביו, נכדי עולים ודור רביעי או יותר היא לפי ארץ לידה של הילד, ילדי עולים, הגדרת עולים
ומחושב כסכום של הקבוע ושל האומד  0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 

 .0.25-של דירוג הכנסות ההורים מוכפל ב
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ

 

 מוצא 5.5

רמת החיים הכלכלית שהיא בדרך כלל משופרת בקרב בעלי מוצא עם של המוצא ומתועד מתאם ידוע בישראל 

הממצאים המובאים כאן לצד זאת, (. Cohen et al., 2019; Dahan, 2016)אשכנזי בהשוואה לבעלי מוצא מזרחי 

-ו 0.512, עם ניידות מוחלטת של אשכנזיםבהשוואה למזרחים יותר אצל ת נמוכה דורי-ביןשגם הניידות המראים 

בקרב ילדי מהגרים  0.534-ו 0.544-בקרב ילדי מהגרים ממערב אסיה ואפריקה בהתאמה, בהשוואה ל 0.488

בנספח  A10לוח . (7)לוח  בקרב נכדי מהגריםבין היבשות יחסים דומים עם ו, אירופה בהתאמה במזרח ומערמ

מראה ו אקדמייםת עם פיקוח על הישגים דורי-ביןבניידות ה מוצא של רגרסיות לאמידת הבדליות תוצאמביא 

                                                             
תוצאה זו נובעת מאמידה . ל ותיקיםדורית בקרב עולים גבוהה מזו ש-מדווחים תוצאה הפוכה לפיה ניידות בין (2017) וקרילאלוני  17

וכך ההבדל נובע גם מהבדלים בין , ערבי או חרדי, שגויה הנובעת ראשית מהשוואה של עולים יהודים למי שאינו עולה בין אם הוא יהודי
וצות בעלות שאינם לינאריים ולכן אינם ברי השוואה בין שתי קב IGE-הם משווים את אומדי ה, שנית; קבוצות האוכלוסייה הראשיות

דורי בקרב מהגרים גבוה במעט בהשוואה לוותיקים ולכן הטיית -עולה כי פער הגילים הבין, ושלישית; התפלגות שונה של הכנסות ההורים
 .מחזור החיים הנובעת מהגילים המאוחרים בהם נצפות ההכנסות בעבודתם היא בעלת השפעה שונה אצל עולים ואצל ותיקים
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פיקוח על הישגים הואיל ו ,משונות בשוויון ההזדמנויות בחינוך םבעיקר שפערי המוצא שמדווחים לעיל נובעים

 .תדורי-ביןחינוכיים מבטל שונות בניידות ה

 נכדי עולים ילדי עולים 

 
 ניידות יחסית תמספר תצפיו

ניידות מוחלטת 
 כלפי מעלה*

 ניידות יחסית מספר תצפיות
ניידות מוחלטת 

 כלפי מעלה*

 0.523 0.135 10,160 0.512 0.139 21,197 מערב אסיה
  (0.00720)    (0.0103)   

 0.510 0.150 10,895 0.488 0.169 42,967 אפריקה
  (0.00505)    (0.00969)   

 0.567 0.103 11,471 0.544 0.134 13,626 מזרח אירופה
  (0.00921)    (0.00978)   

 0.576 0.079 1,702 0.493 0.202 8,222 ברית המועצות
  (0.0112)    (0.0248)   

 0.561 0.102 3,735 0.534 0.117 3,899 מערב אירופה
  (0.0160)    (0.0161)   

 0.536 0.093 658 0.533 0.091 960 צפון אמריקה
  (0.0319)    (0.0377)   

 18בקרב יהודים לא חרדים, מוצא דורית לפי-ניידות בין :7לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים

 .יהודים לא חרדים, 1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין  המשתנה המנובא הוא דירוג
המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה

 .רים של הילדים באותו שנתון לידהבהתפלגות ההכנסות של כל ההו 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 
ומחושב כסכום של הקבוע ושל האומד  0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 

 .0.25-של דירוג הכנסות ההורים מוכפל ב
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-והה מכל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גב

 

 בין רקע כלכלי והישגים נוספים דורי-ביןקשר  5.6

עלייה של עשירון  :גובה ההכנסה מלבד של הילדיםנוספים חיובי עם הישגים מתאם דירוג ההכנסות של ההורים ל

 0.09עלייה של עם ; נקודות אחוז בשיעור הזכאות לבגרות 0.03אחד בהכנסות ההורים מתואם עם עלייה של 

עלייה עם ; בבגרות סטיות תקן במספר יחידות הלימוד 0.08עלייה של עם ; יון הבגרות המשוקללסטיות תקן בצ

נקודות אחוז בשיעור המקבלים  0.05ירידה של עם ; נקודות אחוז בשיעור הלומדים במוסד אקדמי 0.06 של

 .בנספח( A2וח ל) נקודות אחוז בשיעור הלידות בגיל נעורים 0.002ירידה של עם ו; בבגרותם הבטחת הכנסה

 רגישות מבחני 6

על מנת להבטיח השוואה ולכן  ,רגיש כאמור למבנה מסד הנתונים, IGE-ה, תדורי-ביןגמישות השכר ההאומד ל

זאת  .מדינות אחרותמ מחקרים דומיםתהיה עקבית עם הנעשה ב המדגם אני מקפיד שבנייתבינלאומית תקפה 

                                                             
 .וגם בממוצע עבור כל מוצא תונים אלה גם עבור עוליםבנספח מראה נ A9לוח  18
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איור במבחני רגישות שמוצגים , בר השוואה למדינות אחרות IGE-אומד ההקפדה זו מבטיחה שמעבר לכך ש, ועוד

A2 להן , יםהמתקבל םימראים שהאומדנספח ב-IGE  יםמוט םאינ ,בדירוגי ההכנסות תדורי-ביןל הניידותוהן 

 .םבפני עצמ פיםותק

 ,בהתאמה, שנים 10-ו 5הכנסות הילדים וההורים מחושבות כממוצע ההכנסות השנתי לאורך  IGE-באמידות ה

 אמידות דירוגי ההכנסות (.A2.2 -ו A2.1 יםאיור)אומד אינו רגיש לשינויים קטנים במשך התקופות הללו וה

-ו A2.3איורים , והרחבת התקופה אינה משנה את התוצאות )שנתי על פני שנתייםהכנסות ממוצע ת על ומבוסס

A2.4) . הבאמידות-IGE  ת הרגישות מראה שבין הגילים ובדיק 39עד  35הכנסות הילדים נצפות כשהם בגילים

הנראה מפני שההכנסות בגיל זה מייצגות בצורה המיטבית הכנסה  ככל –מתקבל האומד הגבוה ביותר  39-ו 34

הכנסות ההורים . (A3.1נסה נצפית בגיל צעיר יותר )איור כהאומד המתקבל נמוך יותר ככל שההו –פרמננטית 

וש בהכנסות בגילים מבוגרים יותר מטה את התוצאות כלפי מטה, , כאשר שימ20עד  11בגילים  ילדיםכשה תנצפו

הניידות בדירוגי ההכנסות  יתמונה דומה מתקבלת במקרה של אומד .(A3.2מאותה הסיבה שצוינה לעיל )איור 

 19.(43A.-ו 33A.)איורים  13-12 לוהכנסות ההורים נצפות כשילדם בגי 36-35הכנסות הילדים נצפות בגילים  םבה

-15והכנסות ההורים נצפות כאשר הילדים בגילים  32-33המשני הכנסות הילדים נצפות בגילים  rank-הבמדגם 

ולכן לתוצאות המבוססות מבחני הרגישות מראים שבמבנה נתונים זה מתקבלים אומדים מוטים כלפי מטה  – 16

השוואה מבוססת כולה על נתונים אלה תוקף פנימי בלבד המאפשר להשוות בין קבוצות אוכלוסייה רק כאשר ה

 .זה קובץעל 

, כאשר לטובת עקביות עם מחקרים קודמים ילדים סומנו כנעדרי אינו כולל ילדים ללא הכנסות IGE-מדגם ה

השנים  5שנים או יותר מתוך  3, כלומר למשך הכנסות אם אין להם הכנסה לפחות במחצית מהתקופה הנצפית

ראה  – העם שינוי 10%בסדר גודל של עשוי להשתנות קביעה זו ורגיש ל IGE-עם זאת, מסתבר שאומד ה הנצפות.

מידת בינלאומיות של אומד זה, לאור ה השוואותיש להביא בחשבון בזו עובדה  .בנספח A11מבחן רגישות בלוח 

 .השרירותיות שבה נקבע הסף באומדנים הקיימים

 ןמעבודה שכירה בלבד ואינ ותות הכנסבשל מגבלה בזמינות הנתונים הכנסותיהם של הורים מכיל, כמוסבר לעיל

נספח מראה שהיעדר רכיב זה בהכנסות ההורים אינו משפיע באופן ב A4איור . מעבודה עצמאית ותת הכנסוכולל

 משמעותי על התוצאות.

                                                             
תוצאות דומות באיכותן מתקבלות  .ילדים-ותאבשל על זוגות מבחני הרגישות הללו מבוססים , משיקולי נוחות של קביעת גיל ההורה 19

 .מהותכאשר מובאות בחשבון גם הכנסות הא
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 סיכום ומסקנות 7

שהינו בר השוואה לאומדים דומים ת בישראל דורי-ביןלגמישות השכר התקף מאמר זה מציג לראשונה אומד 

את ישראל בהשוואות בינלאומיות באזור מרכז ההתפלגות  המציב 0.318הכנסות בגובה  גמישות. דינות אחרותבמ

 . תוצאה זו עשויה להפתיע לאור הקשר החיובי בין אי שוויון כלכלי ואי שוויון בהזדמנויותשל המדינות המפותחות

עם זאת יש לזכור שגמישות  .גבוה בישראלועל רקע האי שוויון הכלכלי ה – עקומת גטסבי הגדולשמתארת כפי  –

שבתקופת ילדותם האי שוויון הכלכלי עדיין לא היה כה גבוה כמו שהוא  1975ת נאמדת עבור ילידי דורי-ביןהשכר ה

 היום.

הממצא הבולט ביותר  .ת בחברה הישראליתדורי-ביןממצאים אודות דפוסי השונות של הניידות המציג המאמר 

הפרדה שמתקיימת במרחב  –חרדים ויהודים לא חרדים , ערבים –האוכלוסייה העיקריות  הוא שלהפרדה לקבוצות

המשמעות  .ת בישראלדורי-ביןבעיצוב הניידות התפקיד מרכזי , המיוחד של כל קבוצהלצד האופי , דרך שוק הדיור

ולמאפיינים הייחודיים  להפרדה זוהתייחסות בישראל עובר דרך ת ושוויון בהזדמנויות דורי-ביןניידות שקידום היא 

 תיותתעסוק תבהזדמנויולאי שוויון וכן תעסוקה העדפות החברה החרדית ברכישת הון אנושי ובל: של הקבוצות

 .שחווה החברה הערבית

כאשר דור שלישי , ותק השושלת בארץמשתנה עם ת דורי-ביןממצאים נוספים המובאים במחקר מראים שניידות 

בדיקת המתאם בין הניידות ומקום . שוויון רב יותר בהזדמנויות מאשר עולים וילדי עוליםורביעי ניידים יותר וחווים 

חווה פחות שוויון בהזדמנויות בהשוואה למי שגדל במרכז  בפריפריה הגיאוגרפיתהמגורים מראה שמי שגדל 

ם לפחות ת מתואמת גם עם מוצא ואנשים ממוצא מזרחי חשופידורי-ביןממצא נוסף מראה שהניידות ה .הארץ

על  יםמבוסס, זה כמו כל הממצאים במחקר, אלה יםממצא. שוויון בהזדמנויות בהשוואה לאנשים ממוצא אשכנזי

 .של הדפוסים הללו לאורך השנים שינוימחקר אורך יראה מגמת שלכן יתכן  ,ילידי שנות השבעים

כזי של החברה הישראלית מאפיין מר, המאפיינים שלעיל והמתאם שלהם עם הניידות אשר דווחה במחקרלצד 

 .תדורי-ביןלא בדקתי כיצד הוא מתואם עם ניידות מתאימים זמינים נתונים  היעדרהוא השירות הצבאי שבשל 

ייתכן שהשירות בו " כור היתוך"הואיל ומצד אחד בהיותו של הצבא  אינו ברור מראשהקשר הכיוון של אעיר ש

ומהצד השני ידוע שהצבא ממיין את , בהזדמנויות ןוויובהכנסות ולכן מקדם ש דורי-ביןמקטין את המתאם ה

 .חברתי ולכן יתכן שהוא דווקא מגדיל פערים קיימים-על בסיס יכולות ורקע כלכליהמיועדים לשירות 

אין הפתעה גדולה יתכן ש בממצאים המוצגים במחקר זו אודות דפוסי השונות של השוויון בהזדמנויות בישראל

אשר מחקר זה הופך קשרים שהיו עד כה בגדר השערות לעובדות מחקריות , זאתעם  .עבור הקורא הישראלי

 .ככאלה ןלציבור ולקובעי המדיניות להתייחס אליה ותמאפשרלראשונה 
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 יםנספח

 סטיית תקן ממוצע הכנסות מספר תצפיות משתנה

 והוריהם 1975שנתון  – IGE-פאנל א: קובץ ה

 655,723 175,230 52,120 הכנסות ההורים
 113,858 128,510 52,120 הכנסות הילדים

 133,167 158,194 27,033 גברים
 76,498 96,523 25,087 נשים

 680,883 160,273 43,780 הכנסות האבות
 52,480 67,087 29,366 הכנסות האמהות

    
 והוריהם 1974-1978שנתונים  – Rank-פאנל ב: קובץ ה

 2,613,697 191,117 308,414 הכנסות ההורים
 111,195 100,849 308,414 ילדיםהכנסות ה

 131,717 126,264 156,365 גברים
 76,748 74,712 152,049 נשים

 2,790,899 176,214 270,138 הכנסות האבות
 53,133 56,782 199,732 הכנסות האמהות

 והוריהם 1980-1981ילידי  –המשני  Rank-פאנל ג: קובץ ה

 186,045 190,900 144,754 הכנסות ההורים
 82,206 86,363 144,754 הכנסות הילדים

 94,245 103,981 73,779 גברים
 62,382 68,049 70,975 נשים

 162,364 157,334 124,301 הכנסות האבות
 70,766 76,249 105,927 הכנסות האמהות

 : סטטיסטיקה תיאורית של הכנסות הילדים וההוריםA1לוח 
 ושל הוריהם. –הילדים המרכיבים את שנתוני הלידה השונים בכל קובץ נתונים  –ושאי המחקר מ בלוח זה מובאים ממוצעי ההכנסות של

ההכנסה היא הכנסה שנתית מעבודה שכירה ועצמאית אצל הילדים ומעבודה שכירה אצל ההורים, בממוצע על פני התקופה הנצפית, 
והכנסות ההורים נצפות כאשר הילדים בגילים  39עד  35לים )פאנל א( הכנסות הילדים נצפות בין הגי IGE-לפי הפירוט הבא: בקובץ ה

עד  15והכנסות ההורים נצפות כאשר הילדים בגילים  36עד  35)פאנל ב( הכנסות הילדים נצפות בין הגילים  Rank-; בקובץ ה20עד  11
 12ים נצפות כאשר הילדים בגילים והכנסות ההור 33עד  32המשני )פאנל ג( הכנסות הילדים נצפות בין הגילים  Rank-ובקובץ ה ;16
 .2010כל ההכנסות במחירי  .13עד 
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 קורלציה עם דירוג שכר ההורים מספר תצפיות ממוצע

    Total Men Women 

הישגים בבחינת 
 הבגרות*

 0.340 0.326 0.328 127,461 0.664 זכאות
 (0.473)  (0.00479) (0.00715) (0.00640) 
 0.900 0.927 0.897 127,461 78.1 ציון משוקלל
 (21.3)  (0.00978) (0.0149) (0.0127) 

 0.694 0.869 0.769 127,461 21.8 מספר יחידות לימוד
 (9.2)  (0.00891) (0.0140) (0.0113) 

רכישת השכלה 

 גבוהה**

 0.536 0.593 0.566 170,110 0.523 שיעור לומדים
 (0.499)  (0.00428) (0.00599) (0.00601) 

 0.48 0.452 0.466 170,110 0.251 באוניברסיטאות
 (0.433)  (0.00386) (0.00525) (0.00565) 

 0.222 0.237 0.23 170,110 0.257 במכללות
 (0.437)  (0.00400) (0.00546) (0.00585) 

 0.01 0.0477 0.0295 170,110 0.144 במוסדות אחרים
 (0.351)  (0.00321) (0.00411) (0.00494) 

 0.0606- 0.0364- 0.0483- 308,426 0.020 קבלת הבטחת הכנסה**
 (0.141)  (0.000815) (0.000987) (0.00130) 

 0.0203-   152,065 0.0088 לידה בגיל צעיר**
  (0.093)    (0.000734) 

 : סטטיסטיקה תיאורית של הישגי ילדים וקורלציה עם דירוג הכנסות ההוריםA2לוח 
  1980-1981המשני שבנוי משנתוני לידה  Rank-* מבוסס על קובץ ה

 1974-1978שבנוי משנתוני לי  Rank-ס על קובץ הס** מבו
ממוצעי הציון המשוקלל בבגרות ומספר יחידות הלימוד מחושבים על בסיס הנתונים הגולמיים בעוד שהקורלציה עם דירוג שכר 

 שתנים הללו.ההורים חושבה על בסיס ציוני התקן של המ
 .35-36קבלת הבטחת הכנסה זהו משתנה דמי המציין האם אדם קיבל קצבה זו לפחות במהלך חודש אחד בין הגילים 

 .18לידה בגיל צעיר זהו משתנה דמי המחושב לנשים ומציין לידה לפני גיל 
 .בסוגריים מובאותסטיות התקן 
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 בדירוגי השכר, אמידה לא פרמטרית דורי-הצורה הפונקציונאלית של הקשר הבין :A1איור 
 .מקומית של הקשר בין דירוג הכנסות ההורים ודירוג הכנסות הילדים-אמידה לא פרמטרית לינראית

 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
התפלגות ב 35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 
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ניידות 
 יחסית

 קבוע
מספר 
 תצפיות

ממוצע 
 יםדירוג הור

ממוצע 
דירוג 
 ילדים

ניידות 
מוחלטת 

כלפי 
 מעלה*

 0.496 0.549 0.550 254,036 0.451 0.179 יהודים

 (0.00198) (0.00122)  (0.280) (0.284)   

 0.358 0.359 0.253 47,628 0.295 0.252 ערבים

 (0.00597) (0.00188)  (0.188) (0.250)   

 0.345 0.343 0.242 42,130 0.291 0.216 ערבים מוסלמים
 (0.00656) (0.00197)  (0.180) (0.245)   

 0.457 0.478 0.339 5,498 0.398 0.236 ערבים נוצרים

 (0.0147) (0.00599)  (0.226) (0.252)   

 0.329 0.342 0.399 17,829 0.307 0.090 חרדים

 (0.00723) (0.00340)  (0.249) (0.242)   

 0.517 0.565 0.562 236,207 0.478 0.156 יהודים לא חרדים

 (0.00204) (0.00128)   (0.279) (0.280)   

 גברים 

 0.546 0.608 0.550  0.494 0.207 יהודים

 (0.00292) (0.00180) 128,387 (0.280) (0.299)   

 0.453 0.453 0.252  0.396 0.227 ערבים

 (0.00796) (0.00250) 24,612 (0.188) (0.238)   

 0.442 0.441 0.241  0.392 0.201 ם מוסלמיםערבי

 (0.00876) (0.00263) 21,856 (0.179) (0.235)   

 0.535 0.553 0.338  0.483 0.207 ערבים נוצרים

 (0.0198) (0.00807) 2,756 (0.227) (0.241)   

 0.301 0.314 0.401  0.278 0.090 חרדים

 (0.0104) (0.00491) 9,348 (0.252) (0.253)   

 0.577 0.631 0.561  0.534 0.172 יהודים לא חרדים

 (0.00297) (0.00186) 119,039 (0.279) (0.290)   

 נשים 

 0.445 0.490 0.551 125,649 0.407 0.151 יהודים

 (0.00252) (0.00156)  (0.280) (0.254)   

 0.257 0.258 0.254 23,016 0.186 0.282 ערבים

 (0.00746) (0.00236)  (0.189) (0.221)   

 0.240 0.238 0.242 20,274 0.181 0.235 ערבים מוסלמים

 (0.00801) (0.00242)  (0.180) (0.210)   

 0.379 0.404 0.340 2,742 0.312 0.269 ערבים נוצרים

 (0.0198) (0.00808)  (0.225) (0.241)   

 0.360 0.374 0.396 8,481 0.337 0.092 חרדים

 (0.00981) (0.00457)  (0.247) (0.224)   

 0.455 0.498 0.562 117,168 0.420 0.140 יהודים לא חרדים

 (0.00262) (0.00165)  (0.279) (0.254)   

 דורית לפי קבוצות באוכלוסייה-ניידות בין: A3לוח 

 .קבוצות באוכלוסייה לפי, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים
 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם

בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 
ן את מיקומם של הכנסות המציי 1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה

 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 
ומחושב כסכום של הקבוע ושל האומד  0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 

 .0.25-של דירוג הכנסות ההורים מוכפל ב
 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ; סטיות התקן מובאות בסוגריים
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  (1) (2) (3) 

 0.377- 0.304- ***0.119 דירוג הכנסות ההורים
 (0.00309) (0.296) (0.291) 

 ***0.124- ***0.101- ***0.190- חרדים
 (0.00604) (0.00877) (0.0104) 

 0.0120 0.0228- 0.00108- חרדים Xהורים דירוג הכנסות ה
 (0.0122) (0.0168) (0.0197) 

 ***0.104- ***0.128- ***0.159- ערבים
 (0.00431) (0.0117) (0.0134) 

 ***0.117 ***0.130 ***0.148 ערבים Xדירוג הכנסות ההורים 
 (0.0101) (0.0267) (0.0290) 

    פיקוח על:
פר* ואינטראקציות עם דירוג יישובים + איכות בתי הס

  הכנסות ההורים
V V 

 V   הישגים בבגרות ורכישת השכלה גבוהה

    

 ***0.845 ***0.880 ***0.512 קבוע
 (0.00197) (0.157) (0.155) 
    

 112,228 118,734 120,507 מספר תצפיות
R-squared 0.074 0.097 0.120 

 קבוצות באוכלוסייה ביןרית דו-ביןהניידות מקור השונות ב: A4לוח 

 .לפי קבוצות באוכלוסייה, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים
 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם

בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 
המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה

 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 
באמצעות דירוגי ( ציוני תקן)ציוני בגרות ספרי של שאריות רגרסיה המסבירה איכות בית הספר הוא משתנה המחושב כממוצע בית * 

 . שכר ההורים
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-כל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מ
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 מספר תצפיות קבוע ניידות יחסית מחוז
ממוצע דירוג 

 ההורים
ממוצע דירוג 

 הילדים

ניידות 
מוחלטת כלפי 

 מעלה*

 0.400 0.452 0.463 23,827 0.337 0.250 ירושלים
 (0.00625) (0.00340)  (0.284) (0.283)  

 0.403 0.436 0.371 53,514 0.335 0.273 צפון
 (0.00432) (0.00196)  (0.261) (0.271)  

 0.438 0.504 0.500 35,754 0.372 0.264 חיפה
 (0.00506) (0.00291)  (0.286) (0.284)  

 0.516 0.573 0.555 87,958 0.469 0.188 מרכז
 (0.00331) (0.00206)  (0.283) (0.283)  

 0.512 0.570 0.569 57,412 0.466 0.183 תל אביב
 (0.00399) (0.00256)  (0.294) (0.286)  

 0.430 0.479 0.466 34,470 0.373 0.227 דרום
 (0.00547) (0.00295)  (0.271) (0.282)  

 0.460 0.509 0.517 12,843 0.415 0.181 יהודה ושומרון**
(0.00869) (0.00509)   (0.275) (0.275)   

 דורית, לפי מחוזות-ניידות בין: A6לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים

 .1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0בין  המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .ידהבהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון ל 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

ומחושב כסכום של הקבוע ושל האומד  0.25ניידות מוחלטת כלפי מעלה מוגדרת כדירוג ההכנסות הצפוי לילד שהוריו באחוזון הכנסות * 
 .0.25-של דירוג הכנסות ההורים מוכפל ב

 .אוכלוסייה הישראלית בלבדה את יםמתייחסהנתונים ** 
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-הם בעלי רמת מובהקות גבוהה מכל האומדים המוצגים 
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 סה"כ

יהודים לא 
 חרדים

 חרדים ערבים

  (1) (2) (3) (4) 

 *0.199 ***0.303 ***0.288 ***0.429 דירוג הכנסות ההורים
 (0.0323) (0.0451) (0.0999) (0.106) 

 0.00962- 0.0104- ***0.0139- ***0.0166- מדד פריפריאליות
 (0.00389) (0.00339) (0.00658) (0.00804) 

 0.00115 0.0140- ***0.0132 ***0.0182 דירוג הכנסות ההורים Xמדד פריפריאליות 
 (0.00436) (0.00431) (0.0119) (0.0150) 

 0.00507 ***0.0266 ***0.0523 ***0.0331 איכות בית הספר
 (0.00364) (0.00538) (0.00729) (0.00480) 

 0.00647 **0.0562 **0.0216- 0.00832 ג הכנסות ההוריםדירו Xאיכות בית הספר 
 (0.00677) (0.00885) (0.0220) (0.00799) 

 0.122 ***0.517 ***0.227 ***0.467 ממוצע דירוג הכנסות ההורים בבית הספר
 (0.0245) (0.0390) (0.105) (0.0806) 

דירוג  Xממוצע דירוג הכנסות ההורים בבית הספר 
 םהכנסות ההורי

-0.487*** -0.248*** -0.394** -0.202 
(0.0448) (0.0632) (0.186) (0.198) 

P90/P10 0.00228- 0.00481- 0.000759- 0.000614- של הכנסות ההורים בבית הספר 
 (0.00102) (0.000848) (0.00333) (0.00218) 

P90/P10  של הכנסות ההורים בבית הספרX 
 דירוג הכנסות ההורים

-0.00652*** -0.00726*** 0.00526 -0.000883 
(0.00173) (0.00186) (0.00603) (0.00243) 

 ***0.317 ***0.254 ***0.393 ***0.245 קבוע
 (0.0158) (0.0262) (0.0427) (0.0544) 
     

 6,116 13,691 87,196 107,003 מספר תצפיות
R-squared 0.078 0.031 0.086 0.019 

 לפי קבוצת אוכלוסייה ראשית, דורית ומאפייני סביבה-ין הניידות הביןמתאמים ב: A7לוח 
 .אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים והמתאם של קשר זה עם מאפייני סביבה

 .1981עד  1980שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  32-33המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0בין המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .דהבהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לי 15-16ההורים כאשר ילדם בגיל 

אומד שמחושב לפי החלק בציוני הבגרות שאינו : איכות בית הספר; 2008ס לשנת "כפי שמחושב על ידי הלמ: מדד הפריפריאליות
של הכנסות ההורים בבית הספר: לבדיקת המתאם בין ניידות  P90/P10; בהתאם למפורט בגוף הטקסט, מוסבר על ידי הרקע המשפחתי

 ואי שוויון.
 .בסוגרייםסטיות התקן מובאות 

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 
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  (1) (2) (3) 

 ***0.140 ***0.131 ***0.133 דירוג הכנסות ההורים
 (0.00318) (0.00364) (0.0130) 

 ***0.0255- ***0.0313- ***0.0414- עולה או ילד של עולה
 (0.00265) (0.00278) (0.00303) 

 ***0.0192 ***0.0248 ***0.0332 ת ההוריםדירוג הכנסו Xעולה או ילד של עולה 

(0.00416) (0.00437) (0.00469) 
 YES YES  פיקוח על יבשת מוצא

 YES   פיקוח על נפת מגורים ועל מדד פריפריה
 ***0.479 ***0.507 ***0.504 קבוע

 (0.00209) (0.00238) (0.00829) 
    

 213,783 235,987 235,987 מספר תצפיות
R-squared 0.026 0.028 0.033 

 בקרב יהודים לא חרדים, דורית לפי ותק השושלת בישראל-ניידות בין :A8לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, אמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסות ההורים

 .יהודים לא חרדים, 1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0א דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין המשתנה המנובא הו

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורים המוגדר כמספר בין . ההכנסות של שנתון הלידה
 .כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה בהתפלגות ההכנסות של 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

 .של אביו ושל אבי אביו, נכדי עולים ודור רביעי או יותר היא לפי ארץ לידה של הילד, ילדי עולים, הגדרת עולים
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 

 



30
 

 

 
ה"כ

ס
 

ם
עולי

 
ם

עולי
ילדי 

 
ם

עולי
נכדי 

 
 

פר 
ס

מ
ת

פיו
תצ

 
ניידו

תת 
סי

ח
י

 

ת 
ניידו

ת 
ט

חל
מו

פי 
כל

ה*
על

מ
 

פר 
ס

מ
ת

פיו
תצ

 
ת 

ניידו
ת

סי
ח

י
 

ת 
ניידו

ת 
ט

חל
מו

פי 
כל

ה*
על

מ
 

פר 
ס

מ
ת

פיו
תצ

 
ת 

ניידו
ת

סי
ח

י
 

ת 
ניידו

ת 
ט

חל
מו

פי 
כל

ה*
על

מ
 

פר 
ס

מ
ת

פיו
תצ

 
ת 

ניידו
ת

סי
ח

י
 

ת 
ניידו

ת 
ט

חל
מו

פי 
כל

ה*
על

מ
 

ת
פיו

תצ
פר 

ס
מ

 
ת 

ניידו
ת

סי
ח

י
 

ת 
ניידו

ת 
ט

חל
מו

פי 
כל

ה*
על

מ
 

פר 
ס

מ
ת

פיו
תצ

 

ה"כ
ס

 
0.156

 
235,987

 
0.562

 
0.517

 
0.179

 
7,344

 
0.547

 
0.502

 
0.166

 
135,833

 
0.543

 
0.505

 
0.133

 
90,806

 
0.590

 
0.5

38
 

 
(0.00204)

 
 

(0.279)
 

 
 

(0.011
9)

 
 

(0.278)
 

 
 

(0.00273)
 

 
(0.273)

 
 

 
(0.00325)

 
 

(0.285)
 

 
 

א
מוצ

ת 
ש

יב
:

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
ה

סי
א

ערב 
מ

 
0.138

 
31,963

 
0.507

 
0.516

 
0.148

 
3

6
6

 
0.391

 
0.528

 
0.139

 
21,197

 
0.501

 
0.512

 
0.135

 
10,160

 
0.524

 
0.5

23
 

 
(0.00583)

 
 

(0.261)
 

 
 

(0.057
5)

 
 

(0.254)
 

 
 

(0.00720)
 

 
(0.259)

 
 

 
(0

.0103)
 

 
(0.263)

 
 

 

ה
פריק

א
 

0.167
 

54,918
 

0.494
 

0.492
 

0.223
 

7
9

1
 

0.345
 

0.480
 

0.169
 

42,967
 

0.490
 

0.488
 

0.150
 

10,895
 

0.522
 

0.5
10

 

 
(0.00441)

 
 

(0.262)
 

 
 

(0.034
8)

 
 

(0.254)
 

 
 

(0.00505)
 

 
(0.259)

 
 

 
(0.00969)

 
 

(0.270)
 

 
 

ה
פ

אירו
ח 

מזר
 

0.121
 

25,805
 

0.667
 

0.553
 

0.261
 

4
3

2
 

0.670
 

0.500
 

0.134
 

13,626
 

0.666
 

0.544
 

0.103
 

11,471
 

0.667
 

0.5
67

 

 
(0.00662)

 
 

(0.267)
 

 
 

(0.057
2)

 
 

(0.239)
 

 
 

(0.00921)
 

 
(0.263)

 
 

 
(0.00978)

 
 

(0.273)
 

 
 

ת
עצו

מו
ה

ת 
ברי

 
0.192

 
12,525

 
0.587

 
0.502

 
0.231

 
2,571

 
0.537

 
0.490

 
0.202

 
8,222

 
0.591

 
0.493

 
0.079

 
1,70

2
 

0.645
 

0.5
76

 

 
(0.00924)

 
 

(0.267)
 

 
 

(0.022
3)

 
 

(0.241)
 

 
 

(0.0112)
 

 
(0.270)

 
 

 
(0

.0248)
 

 
(0.276)

 
 

 

ה
פ

אירו
ערב 

מ
 

0.112
 

8,780
 

0.627
 

0.544
 

0.115
 

1,058
 

0.582
 

0.529
 

0.117
 

3,899
 

0.632
 

0.534
 

0.102
 

3,73
5

 
0.635

 
0.5

61
 

 
(0.0106)

 
 

(0.286)
 

 
 

(0.031
1)

 
 

(0.288)
 

 
 

(0.0160)
 

 
(0.280)

 
 

 
(0

.0161)
 

 
(0.290)

 
 

 

ה
מריק

א
פון 

צ
 

0.103
 

2,876
 

0.634
 

0.537
 

0.112
 

1,245
 

0.674
 

0.543
 

0.091
 

9
6

0
 

0.605
 

0.533
 

0.093
 

6
58

 
0.605

 
0.5

3
6

 

 
(0.0189)

 
 

(0.291)
 

 
 

(0.030
5)

 
 

(0.280)
 

 
 

(0.0319)
 

 
(0.289)

 
 

 
(0

.0377)
 

 
(0.304)

 
 

 

תר
או יו

עי 
דור רבי

 
0.139

 
2,782

 
0.597

 
0.538

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
(0.0187)

 
 

 
(0.287)

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

ח 
לו

A
9

: 
בין

ת 
ניידו

-
א

צ
מו

פי 
ת ל

דורי
 ,

ם
חרדי

א 
ם ל

הודי
קרב י

ב
 

של דירוג 
ת 

אריו
ת לינ

מידו
א

ם
הורי

ה
ת 

סו
הכנ

ת דירוג 
עו

מצ
א

סבר ב
מו

ם 
הילדי

ת 
סו

הכנ
 ,

ה
סיי

אוכלו
ת ב

קבוצו
פי 

ל
.

 
ם

מדג
ה

 :
ה 

תוני ליד
שנ

1974
 

עד 
1978

 ,
ם

חרדי
א 

ם ל
הודי

י
.

 
פר בין 

ס
מ

מוגדר כ
ה

ם 
הילדי

ת 
סו

הכנ
א דירוג 

הו
א 

מנוב
ה

ה 
תנ

ש
מ

ה
0 

-ו
1 

הילד בגיל 
ת 

סו
הכנ

של 
ם 

מ
קו

מי
ת 

א
מציין 

ה
35

-36
 

הליד
תון 

שנ
של 

ת 
סו

הכנ
ה

ת 
פלגו

ת
ה

ב
ה

 .
ת 

סו
הכנ

א דירוג 
הו

סביר 
מ

ה
ה 

תנ
ש

מ
ה

פר בין 
ס

מ
מוגדר כ

ה
ם 

הורי
ה

ו 0
-1

 
ם בגיל 

שר ילד
א

ם כ
הורי

ה
ת 

סו
הכנ

של 
ם 

מ
קו

מי
ת 

א
מציין 

ה
12

-13
 

ה
תון ליד

שנ
תו 

או
ם ב

הילדי
של 

ם 
הורי

ה
של כל 

ת 
סו

הכנ
ה

ת 
פלגו

ת
ה

ב
.

 
 *

סו
הכנ

חוזון 
א

הוריו ב
ש

פוי לילד 
הצ

ת 
סו

הכנ
ה

ת כדירוג 
מוגדר

ה 
על

מ
פי 

ת כל
ט

חל
מו

ת 
ניידו

ת 
0.25

 
פל ב

מוכ
ם 

הורי
ה

ת 
סו

הכנ
של דירוג 

מד 
או

ה
של 

קבוע ו
ה

של 
ם 

סכו
שב כ

חו
מ

ו
-

0
.25

.
 

ם
סוגריי

ת ב
או

מוב
קן 

ת
ה

ת 
טיו

ס
.

 
מ

ה 
ה

ת גבו
קו

ה
מוב

ת 
מ

עלי ר
ם ב

ה
ם 

מוצגי
ה

ם 
מדי

או
ה

כל 
-

99
%

.
 



31 
 

  (1) (2) (3) 

 ***0.0749 ***0.131 ***0.136 דירוג הכנסות ההורים
 (0.00454) (0.0201) (0.00454) 

 ***0.0253- ***0.0307- ***0.0391- יקהאפר
 (0.00682) (0.00693) (0.00666) 

 ***0.0289 0.0160 *0.0217 דירוג הכנסות ההורים X אפריקה
 (0.0112) (0.0114) (0.0110) 

 *0.0119- ***0.0266- ***0.0237- מערב אסיה
 (0.00713) (0.00715) (0.00696) 

 0.0129 0.0144 0.00912 ריםדירוג הכנסות ההו X מערב אסיה
 (0.0118) (0.0119) (0.0115) 

 0.00912 ***0.0337 ***0.0343 מערב אירופה
 (0.0129) (0.0129) (0.0126) 

 0.0190- **0.0400- **0.0399- דירוג הכנסות ההורים X מערב אירופה
 (0.0181) (0.0181) (0.0176) 

 0.00861 ***0.0323 ***0.0341 מזרח אירופה
 (0.00809) (0.00811) (0.00790) 

 0.00845- **0.0275- **0.0282- דירוג הכנסות ההורים X מזרח אירופה
 (0.0112) (0.0112) (0.0109) 

 0.00320- 0.0380 0.0368 צפון אמריקה
 (0.0309) (0.0309) (0.0301) 

 0.0499- *0.0787- *0.0801- דירוג הכנסות ההורים X צפון אמריקה
 (0.0435) (0.0435) (0.0424) 

 *0.0302 **0.0478 ***0.0504 ברית המועצות
 (0.0186) (0.0186) (0.0182) 

 0.0401- **0.0565- **0.0589- ברית המועצות
 (0.0263) (0.0263) (0.0256) 

  V  פיקוח על נפת מגורים ועל מדד פריפריאליות
 V   פיקוח על רכישת השכלה גבוהה

 ***0.471 ***0.498 ***0.507 קבוע
 (0.00305) (0.0136) (0.00306) 
    

 82,022 82,022 82,022 מספר תצפיות
R-squared 0.022 0.025 0.069 

 בקרב יהודים לא חרדים, ויבשות המוצא דורית-ניידות ביןהמתאם בין  :A10לוח 
 .לפי קבוצות באוכלוסייה, ת ההוריםאמידות לינאריות של דירוג הכנסות הילדים מוסבר באמצעות דירוג הכנסו

 .יהודים לא חרדים, 1978עד  1974שנתוני לידה : המדגם
בהתפלגות  35-36המציין את מיקומם של הכנסות הילד בגיל  1-ו 0המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילדים המוגדר כמספר בין 

המציין את מיקומם של הכנסות  1-ו 0ם המוגדר כמספר בין המשתנה המסביר הוא דירוג הכנסות ההורי. ההכנסות של שנתון הלידה
 .בהתפלגות ההכנסות של כל ההורים של הילדים באותו שנתון לידה 12-13ההורים כאשר ילדם בגיל 

 .של אביו ושל אבי אביו, נכדי עולים ודור רביעי או יותר היא לפי ארץ לידה של הילד, ילדי עולים, הגדרת עולים
 .ות בסוגרייםסטיות התקן מובא

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 
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A2.1רגישות אומד ה :-IGE  למספר השנים בהן נצפות

 הכנסות הילדים

 
A2.2: רגישות אומד ה-IGE  למספר השנים בהן נצפות

 הכנסות האבות

 
A2.3: רגישות אומד ה-rank  למספר השנים בהן נצפות

 הכנסות הילדים

 
A2.4: רגישות אומד ה-rank  למספר השנים בהן נצפות

 הכנסות האבות
 (Attenuation-Bias: מבחני חוסן להטיית מחסור בנתונים )A2איור 

 דורית  כפונקציה של מספר השנים בהן נצפית ההכנסה של הילדים ושל אבותיהם.-אומדי הניידות הבין
( כפונקציה של מספר השנים בהן נצפות הכנסות A2.4-ו A2.3) rank-( ואומדי הA2.2-ו A2.1) IGE-כל נקודה בתרשים מציגה את אומדי ה

 (.A2.4-ו A2.2( ושל מספר השנים בהן נצפות הכנסות האבות )A2.3-ו A2.1הילדים )
 .1975שנתון לידה : המדגם
ציר וכמספר השנים המופיע ב 2010המשתנה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות הילד החל משנת  A2.1באיור 

 .2010. ההכנסות במחירי 1995עד  1986בין הכנסות האב שנתי של האופקי. המשתנה המסביר הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע 
. המשתנה המסביר הוא הלוגריתם 2014עד  2010המשתנה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות הילד בין  A2.2באיור 

 .2010ההכנסות במחירי  וכמספר השנים המופיע בציר האופקי. 1986סות האב החל משנת הטבעי של ממוצע שנתי של הכנ
דירוג וכמספר השנים המופיע בציר האופקי. המשתנה המסביר הוא  2010המשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילד החל משנת  A2.3באיור 

 .1995עד  1986הכנסות האב בין 
 1986הכנסות האב החל משנת דירוג . המשתנה המסביר הוא 2014עד  2010ג הכנסות הילד בין המשתנה המנובא הוא דירו A2.4באיור 

 וכמספר השנים המופיע בציר האופקי.
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A3.1רגישות אומד ה :-IGE לגיל הילד 

 
A3.2רגישות אומד ה :-IGE לגיל האב 

 
A3.3רגישות אומד ה :-rank לגיל הילד 

 
A3.4רגידות אומד ה :-rank אבלגיל ה 

 (Lifecycle-Bias: מבחני חוסן להטיית מחזור החיים )A3איור 
 דורית  כפונקציה של הגילים בהם נצפות הכנסות הילדים ואבותיהם.-אומדי הניידות הבין

לדים נצפות הכנסות היהגילים בהם ( כפונקציה של A3.4-ו A3.3) rank-( ואומדי הA3.2-ו A3.1) IGE-כל נקודה בתרשים מציגה את אומדי ה
(A3.1 ו-A3.3 ושל ) גיל הילדים בהם( נצפות הכנסות האבותA3.2 ו-A3.4.) 

 .1975שנתון לידה : המדגם
בציר האופקי. המשתנה המסביר  צויניםהמבגילים המשתנה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות הילד  A3.1באיור 

 .2010ההכנסות במחירי  .(20עד  11)כאשר הילד בגילים  1995עד  1986אב בין הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות ה
. המשתנה (39עד  35)בגילים  2014 עד  2010המשתנה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות הילד בין  A3.2באיור 

 .2010ההכנסות במחירי  .ם המצוינים בציר האופקיכאשר הילד בגיליהמסביר הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של הכנסות האב 
 1986הכנסות האב בין  דירוגהמשתנה המנובא הוא דירוג הכנסות הילד בגילים המצוינים בציר האופקי. המשתנה המסביר הוא  A3.3באיור 

 (.20עד  11)כאשר הילד בגילים  1995עד 
הכנסות האב דירוג (. המשתנה המסביר הוא 39עד  35)בגילים  2014עד   2010הכנסות הילד בין  דירוגהמשתנה המנובא הוא  A3.4באיור 

 כאשר הילד בגילים המצוינים בציר האופקי.

 
  

-0.1
-0.05

0
0.05

0.1
0.15

0.2
0.25

0.3
0.35

2
3
-2

4

2
4
-2

5

2
5
-2

6

2
6
-2

7

2
7
-2

8

2
8
-2

9

2
9
-3

0

3
0
-3

1

3
1
-3

2

3
2
-3

3

3
3
-3

4

3
4
-3

5

3
5
-3

6

3
6
-3

7

3
7
-3

8

3
8
-3

9

0

0.05

0.1

0.15

0.2

0.25

0.3
1
1
-1

4
1
2
-1

5
1
3
-1

6
1
4
-1

7
1
5
-1

8
1
6
-1

9
1
7
-2

0
1
8
-2

1
1
9
-2

2
2
0
-2

3
2
1
-2

4
2
2
-2

5
2
3
-2

6
2
4
-2

7
2
5
-2

8
2
6
-2

9
2
7
-3

0

-0.1

0

0.1

0.2

0.3

2
3
-2

4

2
4
-2

5

2
5
-2

6

2
6
-2

7

2
7
-2

8

2
8
-2

9

2
9
-3

0

3
0
-3

1

3
1
-3

2

3
2
-3

3

3
3
-3

4

3
4
-3

5

3
5
-3

6

3
6
-3

7

3
7
-3

8

3
8
-3

9

0.15

0.2

0.25

0.3

0.35

1
1
-1

4
1
2
-1

5
1
3
-1

6
1
4
-1

7
1
5
-1

8
1
6
-1

9
1
7
-2

0
1
8
-2

1
1
9
-2

2
2
0
-2

3
2
1
-2

4
2
2
-2

5
2
3
-2

6
2
4
-2

7
2
5
-2

8
2
6
-2

9
2
7
-3

0



34 
 

  
בהן נדרשת הכנסה חיובית לילד לצורך החשבתו כבעל השנים הנצפות(  5)מתוך מספר שנים מינימאלי 

 הכנסה חיובית
  1 2 3 4 5 

 של הורים וילדים IGEפאנל א:   

IGE 0.284 0.263 0.246 0.23 0.217 
 (0.00499) (0.00448) (0.00424) (0.00410) (0.00404) 

 45,665 49,634 52,120 53,959 55,580 מספר תצפיות

 של אבות וילדים IGE: בפאנל   

IGE 0.316 0.293 0.276 0.259 0.244 
 (0.00595) (0.00536) (0.00505) (0.00489) (0.00484) 
 38,390 41,708 43,774 45,331 46,669 פיותמספר תצ

 של אבות ובנים IGE: גפאנל   

IGE 0.336 0.325 0.318 0.309 0.297 
 (0.00754) (0.00690) (0.00653) (0.00638) (0.00631) 

 20,534 22,007 22,901 23,520 24,038 מספר תצפיות

 ה של הכנסה אפסיתלהגדר IGE-רגישות אומד ה: A11לוח 
לפי מספר השנים בהן נדרשת הכנסה חיובית של , הכנסות ההורים-הכנסות הילדים מוסבר באמצעות לוג-ידות לינאריות של לוגאמ

 .על מנת להכלילם במדגם הילדים
 .39עד  35השנים בהם הילדים בגילים  5תוך בעלי הכנסה חיובית במשך מספר שנים מינימאלי משתנה מ: 1975שנתון לידה : המדגם

כלומר בשנים , 39עד  35ה המנובא הוא הלוגריתם הטבעי של ממוצע שנתי של ההכנסות מעבודה של ילדים כשהם בגילים המשתנ
המשתנה המסביר הוא הלוגריתם הטבעי של הממוצע השנתי של ההכנסות מעבודה של ההורים . 2010במחירי , 2014עד  2010

 .2010במחירי , 1995עד  1986כלומר בשנים , 20 עד 11כשהילדים בגילים 
 .מושמטים מקובץ הנתונים –מקרים בהם לילדים פחות שנים מהמספר שמופיע בכותרת בהן נצפית הכנסה חיובית 

 .מושמטים מקובץ הנתונים –בהן נצפית הכנסה חיובית  שנים 6-פחות מ םמקרים בהם להורי
 .סטיות התקן מובאות בסוגריים

 .99%-ת גבוהה מכל האומדים המוצגים הם בעלי רמת מובהקו
 
 

 
A4.1 :IGE 

 
A4.2 :Rank-Rank 

 רגישות התוצאות להיעדר הכנסה מעבודה עצמאית בהכנסות ההורים: A4איור 
 דורית עם וללא הכנסות מעבודה עצמאית של ההורים.-אומדי הניידות הבין

 .1975המדגם: שנתון לידה 
A4.1מוסבר באמצעות 2014עד  2010-בשנתי של הכנסות הילדים בגילים  : תוצאות אמידה לינארית של הלוגריתם הטבעי של ממוצע ,

 .2010ההכנסות במחירי  כאשר הילדים בגילים שונים בהתאם למצוין בציר האופקי.הלוגריתם הטבעי של ממוצע הכנסות ההורים 
A4.2 הכנסות ההורים כאשר דירוג  , מוסבר באמצעות2014עד  2010-הכנסות הילדים בגילים בדירוג : תוצאות אמידה לינארית של

 .הילדים בגילים שונים בהתאם למצוין בציר האופקי
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Abstract 
 

This paper introduces empirical evidence on intergenerational mobility in Israel. Its first 

part introduces an internationally comparable estimate for intergenerational mobility, 

and its second part introduces mobility variation within Israel society. For mobility 

comparison to other countries I introduce an intergenerational-earning-elasticity (IGE) 

measure of 0.318 among fathers and sons, meaning that a 1% increase in fathers’ 

earnings is correlated with a 0.318% increase in their sons’ earnings as adults. I also 

bring IGE estimates considering both genders of parents and children and introduce and 

discuss IGE functional form. Mobility variation within Israel society is addressed by 

estimations of intergenerational earning-rank persistence, showing that a one decile 

increase in parent earnings corresponds to approximately one-quarter decile increase in 

child earnings upon adulthood. I also show that intergenerational mobility varies across 

ethnic groups, genders, parent origins, immigration eras, geographic locations, and 

school quality levels. Mobility varies especially between ethnic groups, with significantly 

lower mobility among the Arab population compared to the Jewish population, probably 

resulting from unequal opportunities in both education and the labor market, and low 

intergenerational earning correlation among the Haredi population resulting from low 

earning regardless of family background. 
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