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 . The Wharton School, University of Pennsylvania-חטיבת המחקר, בנק ישראל, ו .1
 מינהל המחקר והתכנון, ביטוח לאומי. .2
עסקים,   .3 למנהל  ספר  בית  למימון,  המחלקה  וולטוש,  אלברטסון  שם  על  עסקים  למנהל  הקתדרה 

אורלי   העברית.  )  שדההאוניברסיטה  למדע  הלאומית  מהקרן  כספית  תמיכה  הראל  ISFמקבלת  מרכז   ,)
לחקר שוק ההון של בית ספר לניהול קולר של אוניברסיטת תל אביב, ומרכז קרוגר באוניברסיטה העברית 

 ושלים.  ביר
משקפות את    אלאו הביטוח הלאומי  אמשקפות בהכרח את עמדות בנק ישראל    אינןהעמדות והדעות במאמר זה  

 עמדות הכותבים בלבד.
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 תקציר

)  2017בינואר   ילדהשיקו משרד האוצר והמוסד לביטוח לאומי תוכנית חיסכון ארוך טווח  (,  חיסכון לכל 

בתחילת דרכם כבוגרים.    ,21או    18שמטרתה להבטיח לכל ילדי ישראל חיסכון שישמש אותם בהגיעם לגיל  

וצמוד למדד( לתוכנית    2017ש"ח מכספי המדינה )במחירי  50התוכנית נקבע שיופקדו כל חודש   בעת השקת

או   בבנק  סכוםלחיסכון  להפקיד  רשאים  ההורים  גמל.  הי  זהה   קופת  מקצבת  המופחת  ובכך    ,לדיםנוסף 

 להכפיל את ההפקדה החודשית לחיסכון. 

השוואה  תוך  בישראל,    חיסכון לכל ילדכנית  ותההחלטה של הורים להכפיל את ההפקדה ל  אתבוחן  מחקר זה  

ויהודים    יהודים   ערבים,  –  שונות   קבוצות   בין יותר  םחרדי-לאחרדים  חוסכים  בוחן אם הורים  . המחקר 

.  כלכליים בכל אוכלוסייה  על רקע המאפיינים התרבותיים   הבדלים בין האוכלוסיות לבנים או לבנות ואם יש  

  , לחסוך יותר לבנים   נוטים בנות, בעוד הורים ערבים  ליותר  לחסוך  חרדים נוטים  הורים  כי  מהמחקר עולה  

אלו  מש  וזאת מאחר בכלכלת המשפחה.לרוב  מצופה  ילדים  יותר  יהודים    לשאת  אינם  חרדי-לאהורים  ם 

  ות סכון מדגיש יאמפיריות לקיומן של העדפות מגדריות בח הראיות  ההילד בנטייתם לחסוך.   מיןמושפעים מ

בשל ,  לילדים  כניות חיסכוןושל ההורים בעת עיצוב ת   חיסכון וב  בחשבון הטיות בהשקעה  להביאאת הצורך  

 .  שונים בעולם חקרים  מהשפעה משמעותית שיש לחיסכון לילדים על עתיד הילד כפי שנמצא ב 
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 וסקירת ספרות  הקדמה 1

כתלות   חיסכון לכל ילד   תוכניתמסגרת  ב חיסכון לילדים  הכפלת ההחלטת ההורים לבחינה של  המחקר עוסק ב 

קבלת לבחון אם יש הטיות מגדריות באופן    ראוי  לעתיד הכלכלי של הילדים  תוכניתלאור חשיבות ה .  הילד   ין במ 

ערבים, יהודים   : בחן שלוש אוכלוסיות . המחקר  תוכנית לילדיהם במסגרת ה ההחלטות בנוגע לחיסכון ההורים  

ויהודים   בעלות  .  ם חרדי -לא חרדים  הן  הראשונות  האוכלוסיות  תרבותיות    תפיסות שתי  ייחודיות מגדריות 

  . נישואין הקשורים ל   בתמריציםהן  ו  ביחס למפרנס העיקרי הן  השונות ביניהן 

מלמדת הספרות האקדמית  מגדרי.  השוויון  ה השפעות על עתיד הילדים ועל  עשויות להיות  לחיסכון לילדים  

.Caucutt  ,Brown et al ;2023  )למשל   לחיסכון בגיל צעיר יש השלכות כלכליות לאורך חיי הילד ואף הבוגר ש 

,2020; Lee and Seshadri ,2020; Stein and Yannelis ,and Lochner  2017 ,; Loibl2019  .) בעיקר נמצא

  הילד )למשל של בעתיד ייעודיות לחיסכון לילדים השפעה חיובית על התנהגות כלכלית וחיסכון    תוכניות כי ל 

2023 ,Li et al.  ;2020 ,Zewde  ;1202 ,Huang et al.  ;2014 ,Friedline et al. ;2014 ,Friedline ;Ashby et 

2011 ,al.)  למשל    אקדמייםהשפעה חיובית על הישגים  ו( ,Elliott et al.; 2019 ,Blumenthal and Shanks

מיעוטים בעלי הכנסה נמוכה ויש ראיות   בקרבים נמצאה כגדולה יותר  י ההשפעה על הישגים אקדמ  .(2011

יש השפעה   )למשלמשמעותית  שאפילו לסכומים קטנים של חיסכון  .Huang et al, 2021;   על עתיד הילד 

2013 ,Elliott et al.).   :למוסדות פיננסיים ולחיסכון בגיל   מהנגישות נובעת  הלחיסכון השפעה עקיפה    זאת ועוד

 Huang et al. 2021; Brown etלמשל הכלה פיננסית, אוריינות פיננסית והתנהגות פיננסית )הבנה ו צעיר דרך  

1991 ,Sherraden ;2018 ,Grohmann et al. ;2017 ,and Singer Kunt-Demirgüç ;al. 2019 .) 

שוויון ולהעניק גישה פיננסית - אי  לצמצםלעיתים קרובות    שואפות   לחיסכון לילדים  ייעודיות ציבוריות    תוכניות 

מרקע   להחמיר    . ך נמו   כלכלי - חברתי לצעירים  יכולה  החיסכון  בסכומי  מגדרית  לצמצם הטיה   םפערי   או 

 שוויון עתידי בין ילדים.- ר אי ו לא תיצ   תוכנית שה חשוב   לטווח הארוך.   ייםמגדר

הורים   של  כספיות  בהעברות  במ הבדלים  כתלות  בילדיהם  מתוע   יןוהשקעות  בספרות   דיםהילד  היטב 

 Tani et al., 2023; Mishkin, 2021; Jayachandran, 2015; Barcellos et al., 2014; Ebenstein andלמשל ) 

Leung, 2010; Chu, 1991  ,נשמר בחברות נוהג זה  וגם היום    ,להוריש את כל הנכסים לבנים היה נפוץ  (. בעבר

וממדינות  ראיות מהתקופה האחרונה (.  Kaul, 2018; Chu, 1991; Guinnane, 1992)למשל  שונות  מתפתחות  

 ;Mishkin, 2021למשל )   הילד   ין הורים בילדים כתלות במ  בהשקעת הבדלים  יש  עדיין  גם שמראות    מפותחות 

Alesina et al., 2013; Ongena and Popov, 2016 .) 

תמריצים הם  להשפיע על החיסכון לילדים ואף ליצור הטיה מגדרית בחיסכון בילדים    ים שעשוי  פים ם נוס מי גור 

 למשל)   השכלה  מימוןגם    ות החיים וכולל ך  במהל של ילדים    עתידיות   צורך לממן הוצאותשנובעים מה כלכליים  
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1997 ,Dunn and Phillips ;2016 ,McGarry ;2019 ,Loxton ;2013 ,Wong ;2018 ,Kaul).4  

אוניברסלי חיסכון  המספקת  בישראל,  ילד  לכל  חיסכון  ייחודית    יילד   ל לכל  וזהה   התוכנית  היא  ישראל, 

  חיסכון לילדיהם. החלטות בשל הורים במגדריות  מקרה לבחינת הטיות  חקר  תוכנית יכולה להוות  ה בעולם.

תפיסות מגדריות שמרניות, אך    יםחולק   לאוכלוסיות בישראל מאפיינים ייחודיים שונים. החרדים והערבים

זה, על רקע    מחקר  .5חלקה של האישה בפרנסהלמשל  הן שונות ביניהן במאפיינים התרבותיים מגדריים כמו  

 האוכלוסיות הייחודיות במדינה, מאפשר הבנה של הטיות מגדריות בחיסכון לילדים והגורמים להן. 

 האוכלוסיות בישראל  ומאפייני לתוכנית חיסכון לכל ילד רקע  2

ש"ח    50הממשלה מפקידה    תוכנית במסגרת ה   . לכל ילד   חיסכון   תוכנית הביטוח הלאומי את  השיק    2017בשנת  

  18כל ילד ישראלי מתחת לגיל  ל חיסכון  ה לחשבון    ₪(   57  הסכום הוא   2024בשנת  ,  למדד המחירים )צמוד    בחודש 

ם  ה   : חיסכון בתוכנית בנוגע ל קבל החלטות  הורים יש אפשרות ל . ל 21לגיל    הגיעו ומכסה את עמלות החשבון עד  

בינוני,    סיכון ובאלו מסלולי השקעה )סיכון נמוך,    , בקופות גמל בבנקים או    –   יכולים לבחור איפה יושקעו הכספים 

קיימת    , בחרו אם ההורים לא   . בקופות גמל או מסלולי ריבית בבנקים(  6סיכון גבוה, מסלול כשר, מסלול שריעה 

  תוכנית ל   להכפיל את הסכום לבחור  בנוסף, הורים יכולים    . חודשים   שישה   ת לתוקף אחרי ברירת מחדל שנכנס 

  סכום   2024בשנת  )   187עד גיל    החיסכון   במהלך שנות מענקים    מפקידה   המדינה   באופן חודשי מקצבת הילדים. 

בהתחשב ביתרונות המס של  .  21אותו סכום אם החיסכון נשאר עד גיל  סף ב ומענק נו   ( ₪   568  הוא   המענקים 

והיכולת של ההורים להתאים את רמת הסיכון ולבחור את    מממנת עמלות שהממשלה  ה   המענקים,   , תוכנית ה 

תוכנית    (. Butrica, 2015)   אטרקטיבי מהווה אמצעי חיסכון    לכל ילד   חיסכון מוסד הפיננסי המועדף עליהם,  ה 

 . 18גיל  לאחר    חיסכון וא יכול למשוך את ה ורק ה   החיסכון רשומה על שם הילד, 

  18בגיל    החיסכון היקף  התוכנית מאפשרת הון התחלתי לכל ילד בישראל שיהיה נגיש לו בתחילת חייו הבוגרים.  

בסכום  מדובר    .מצב שוק ההון מ ו   שנבחר   חיסכון ה מסלול  מ ,  הכפלת ההפקדה על  ההורים    מהחלטה של ושפע  מ 

 .  (2019 ,פינטו וגוטליבבעתיד )   על חיי הילד   של ממש   השפעה   ו להיות ל   ה שיכול משמעותי  

ממעמד    משפחות,  חיסכון לכל ילד  תוכניתבשבחרו להגדיל את החיסכון  הורים  של    גבוההשיעור  הלמרות  

 Haran  )למשל  הכפיל את החיסכוןל פחות  נטו    –  המיעוט הערבי  בייחודוקבוצות מיעוט    –  נמוך  כלכלי-חברתי

a2022 ,Sade and Haran Rosen ;2021 ,Rosen et al.). 

ואתניות ב  דתיות  מיעוט  קבוצות  שתי  ש גדולות   ישראל  מ ל ,  אחת  מאפיינים  כל  :  לה   ייחודיים תרבותיים  הן 

  2021מאוכלוסיית המדינה בשנת  בהתאמה    21%- וכ   12%- מהוות כ החרדית והאוכלוסייה הערבית ה   האוכלוסייה 

ייחודיים  ת מסוגר   ת דתי חברה  היא  החרדית  האוכלוסייה    (. 2022למ"ס  )  תרבותיים  אלמנטים  עם   ,

 Goldfarb and Neuman, 2023; Kasir-Kaliner and Tsachor-Shai, 2017; Lehmann andלמשל ) 

; Siebzehner 2009   ;2018 ,Kaliner-Kasir  ;   זופניק2022  , גורדון וצחור-קסיר   2022;, ;  ; 2016  , שי - קלינר 

 
לאור העובדה שבמאמר זה אנו מתרכזים בחיסכון ובהעברות לילדים, צרכים עתידיים כמו גירושין או בעיות    4

 לחיזוי ולכן לא צפויים להשפיע על האופן שבו הורים משקיעים בילדים.  ניתנים אינםבריאות 
  של  ה, קלאודיה גולדין, ועבודתה על השפע 2023מחקר זה מתחבר למחקרים של זוכת פרס נובל לכלכלה לשנת    5

 ,Goldin and Katz, 2015; Goldin  משל)ל  הכנסה עתידית על השתתפות נשים בשוק העבודה ובחינוךלציפיות  
1990, 2014; Goldin et al., 2006; Goldin, 2006; Goldin and Katz, 2002 .) 

 .המוסלמית ההלכה פי- על מסלול 6
  יופקד אותו הסכום בחלוקה 1.1.2017-, ולילדים שנולדו מ18יופקד המענק בגיל   1.1.2017לילדים שנולדו לפני       7

 . (לבנות  12-לבנים ו  13בגיל בר או בת מצווה )ו 3בגיל  –לשתי פעימות 
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בעיקר על  במשפחות רבות  מוטלת  האחריות לפרנסת המשפחה    , זו   באוכלוסייה   .( 2018  , קלינר ואחרים- קסיר

הכולל )מספר הילדים הממוצע לאישה( של  הפריון  . שיעור  בכולל תורה  בעוד הגברים מתמקדים בלימודי    , הנשים 

  באוכלוסייה החרדית   של נפשות   העוני תחולת    . ( 2020  למ"ס )   2020בשנת    לאישה   ילדים   6.62  והיה   גבוה   חרדיות 

משיעור השתתפות נמוך של גברים בכוח העבודה ושכר  כתוצאה  ,  ( 2023,  ואחרים   קלינר - )קסיר   39.5%  – גבוהה  

,  שוק העבודה לימודי תורה ולא ל ל מיועדים  ש כני לימודים  ו ת בין היתר בשל    . זאת המועסקים בקרב  ממוצע נמוך  

   . משפחות גדולות וגם בשל השיעור הגבוה של  

האוכלוסייה הערבית בישראל )שרובה מוסלמית( היא מיעוט דתי ואתני, עם מאפיינים פטריארכליים הדומים  

משיעורי  , כתוצאה  38.9%  – גבוהה    אוכלוסייה הערבית ב של נפשות  העוני  תחולת  לקבוצות מיעוט אחרות בעולם.  

- ; קסיר 2022  , בנק ישראל )   נמוכות בקרב הגברים גם מרמות שכר  ו   השתתפות נמוכים בכוח העבודה בקרב נשים 

 .  ( 21Kasir-Kaliner and Yashiv, 20;  2023,  ואחרים   לינר ק 

מגדריים  בפערים  בין היתר  מתבטא  ים. שוני זה  תרבותי החרדית והערבית, שונות במאפיינים ה שתי האוכלוסיות,  

לעומת שיעור  ,  89%  הוא בקהילה החרדית, שיעור השתתפות הנשים בשוק העבודה    . בשוק העבודה ובהשכלה 

-44לגילי    2021  נתוני סקר כוח אדם של הלמ"ס לשנת   פי - על ,  2022)בנק ישראל    49%  – ההשתתפות של גברים  

זאת,    (. 25 השתתפות  ב לעומת  שיעורי  הערבית,  הם  של  אוכלוסייה  העבודה  בשוק  וגברים    71%- ו   45%נשים 

)בנק  באוכלוסייה זו    בין גברים לנשים   את החלוקה המגדרית הברורה בעבודה   ות מדגיש ה   ות עובד בהתאמה,  

 . ( 44-25לגילי    2022סקר הוצאות משק בית של הלמ"ס לשנת  על פי  ,  2022  , ישראל 

  ותבעל  הנשים   שיעור ,  החרדים . בקרב  קיימים גם פערים בשיעור האקדמאים   קבוצות אוכלוסייה אלו שתי  בין  

להתמקד    כאמור   גברים חרדים נוטים מאחר ש   , גברים ה בקרב  בלבד    7%, לעומת  33%  הוא   אקדמית   השכלה 

  שאינה אקדמית   על תיכונית השכלה  בעלות  בחברה החרדית יש גם שיעור גבוה של בנות  .  בלימוד תורה בישיבות 

,  לעומת הגברים נשים  בקרב  יותר  גבוה    האקדמאים שיעור  באוכלוסייה הערבית  גם  .  )בעיקר לימודים בסמינר( 

יותר    גבוה האקדמאים  שיעור  ת  חרדי - לא ה . באוכלוסייה היהודית  בהתאמה   19%- ו   29%  –   פחות בולט  שהפער    אף 

  . ( 2022  , )בנק ישראל   גברים בקרב    43%- בקרב נשים ו   37%  – 

  . בישיבות בנים  ל עלות  ה בנות גבוהה מ ל השכלה  המוטלת על ההורים לרכישת    הישירה   עלות ה בחברה החרדית,  

  שתי האוכלוסיות, החרדית והערבית, שונות בגישתן   . בכולל   בתקופת לימודיהם מקבלים תשלום    אברכים   כמו כן 

יותר מאשר בשאר  בטיפול במשק הבית    מרכזי בשתיהן לאישה חלק    , אך תפקיד הנשים בפרנסת המשפחה בנוגע ל 

 Ahmed, 2021; Haddad and Esposito, 2020; Jayachandran, 2015; Kasir-Kaliner  למשל )   האוכלוסייה 

and Romanov, 2018;  Kasir-Kaliner and Tsachor-Shai, 2017; Lehmann and Siebzehner, 2009; 

Radford, 1999;   ; וצחור - קסיר נתוני  2016  , שי - קלינר  ש למ"ס  ה של  החברתי  סקר  ה (.  ניכר  מלמדים  חלק 

יותר באחריות הנשים,  נמצאות  כביסה וניקיון,  כמו    הטיפול בבית   מטלות ש   מציינים לו  א באוכלוסיות  מהאנשים  

הפיננסי  לניהול  ו   81%  : ( 2009  , )למ"ס   בניגוד  החרדית  מציינים    91%- מהאוכלוסייה  הערבית  מהאוכלוסייה 

מהאוכלוסייה החרדית   63% . אוכלוסייה שאר ה ב   71%הם, לעומת  בבתי   מטלות הכביסה  אחראיות על שהנשים  

ניקיון הבית, לעומת    84%- ו  אוכלוסייה.  שאר ה ב   51%מהאוכלוסייה הערבית מציינים שהנשים אחראיות על 

רק   זאת,  ו   9%לעומת  החרדית  על    11%- מהאוכלוסייה  אחראיות  שהנשים  מציינים  הערבית  מהאוכלוסייה 

הפיננסיים של משק הבית  בעוד  הנושאים  ה ב ש ,  אך    השיעור אוכלוסייה  שאר  נמוך  כן .  20%  הוא אמנם  ,  כמו 

הללו   הקהילות  שבשתי  מגלים  קודמים  פיננסית  נשים  ל מחקרים  על    , מגברים נמוכה  אוריינות  המצביע  פער 

כלכלית   מגדרית  הטיה  של  נוספים   Dresler and Hurwitz, 2023; Haran  משל )ל הללו    במשפחות היבטים 

Rosen and Sade, 2022b ) .   
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במידה    לחסוך באוכלוסיות השונות  התמריץ הכלכלי או התרבותי  הגורמים שפורטו לעיל עשויים להשפיע על  

ולבנות   שונה  ל תרבותיות  נורמות    . לבנים  יכול ו נישואין  בנוגע  ה   להשפיע   ות דיור  בולט  .  ן גם  בתהליך  הדבר 

. כמו  לעומת הנשים בחברה החרדית תפקיד הגברים כמפרנסים באוכלוסייה הערבית,    לאור   והנישואין   השידוכים 

גברים  בעת נישואין ל   ייחוד יש חשיבות רבה יותר להון עצמי שנשים יכולות להביא, ב כן, עם עליית מחירי הנדל"ן,  

   . (2022 ,גורדון ; 2022,זופניק)למשל    8בלבד תורה  ללימודי  המקדישים את זמנם  

 ושיטה אמפירית  תיאורית , סטטיסטיקהנתונים  3

 מאגר הנתונים 

  , כלל האוכלוסייהבשנים    15-0.5ילדים בגילי  אוכלוסיית הבקרב  חיסכון לכל ילד נעשה    תוכניתעל    זה  מחקר

 . ם וערביםחרדי-לאחרדים, יהודים  יהודים   – ותהשונ  בקבוצותתוך בחינת דפוסי ההתנהגות 

עד לגיל זה ניתנת להורים האפשרות לבחור לילדיהם את מסלול  ש ילדים מגיל חצי שנה מאחר  נבחרו  במחקר  

המועדף מכן,    ,ההשקעה  בוחרת  אם  ולאחר  המדינה  בחרו,  מחדל- עלעבורם  בלא  ברירת  )בחירה    פי 

בו יכלו ההורים להחליט אם ברצונם להוסיף מדי חודש  שמדובר בפרק זמן סביר    זאת ועוד:.  דיפולטיבית(

תקופת  שנותרה  לוודא    נועדה   15להתמקד בילדים עד גיל    . הבחירה ידהק מפהמדינה  שקדה בגובה הסכום  הפ

 לכל ילד.  דיהארוכה חיסכון 

בגילים הרלוונטיים   על כלל הילדים  נעשה     536,658-ו  חרדים  384,904הם  בילדים,    2,342,277  –המחקר 

באוכלוסייה החרדית בחרו ההורים לבצע הפקדות  חשבונות שנפתחו  ה מ  39%-ב   ,בתקופה הנחקרת .ערבים

 ם. חרדי- לאבקרב יהודים  62%- בקרב ערבים ו 23%  ,נוספות לחשבון של ילדם

למחקר   ששימש  הנתונים  מאוחד    הואקובץ  מנהליים  כמהשל  קובץ  ממב.  קבצים  נתונים  רשם  קובץ 

אוחד עם  ש  , שנת הלידהומספר תעודת הזהות    לרבותהאוכלוסין ובו מידע דמוגרפי של כל תושבי המדינה  

לאומי בביטוח  הקיימים  המנהליים  הקצבאות    .הנתונים  נתוני  את  מכילים  אלו  הביטוח    שמשלםנתונים 

 רשומות רשותשכירים( ומלנתוני הכנסות מעבודה שמתקבלות ישירות מהמעסיקים )את  הלאומי כמו גם  

ים(. הנתונים המנהליים של הביטוח הלאומי מכילים גם את נתוני הרישום  עצמאל)  עצמית והצהרה המיסים

תקופות הרישום של כל אדם במוסד    על  גבוהה בהם מתועדים דיווחי המוסדות להשכלה  שאקדמית  להשכלה  

חיסכון לכל    תוכנית . בנוגע ל("כוללים"דיווח מה)לאומי גם מידע בנוגע לאברכים  ה הביטוח    בידי   אקדמי.

ילד  חיסכון לבו בחרו ההורים להפקדת כספי השילד, בסיס הנתונים בביטוח לאומי כולל גם את המסלול  

 . וכן אם ההורים בחרו להכפיל את סכום ההפקדה

מידע מנהלי    כאמור  חיסכון לכל ילד וכן  תוכניתההורים בבחירות  מידע על    גם  בסיס הנתונים המאוחד כולל 

כוללים  המשפחהעל מאפייני   על  . המאפיינים  מההוריםהמשפחתי    מצבהמידע  כל אחד  מספר    ,יןמ   ,של 

של כל    יתהשכלה אקדמה מעבודה ו לד, גיל ההורים, הכנס היגיל    מיקום כל ילד במשפחה,  ,משפחההילדים ב

אברך,  9הורה  אבא  לאומיקצבאות  מ  הכנסה ,  ההורים  ביטוח  לו  של  בסיס  על    המגזרישיוך  אינדיקציה 

 
ם, כמו הרצון שהילד יתמוך בהמשך היש מניעים נוספים שיכולים להשפיע על הרצון של הורים לחסוך לילדי  8

תוני סקרים מגלים שאופי התמיכה של  (. נMcGarry ,Light and McGarry ;2004, 2016)למשל  כלכלית בהורים  
החרדית והערבית: הגברים נוטים יותר להעניק תמיכה כלכלית   – דומה בשתי האוכלוסיות  ין הילדים בהורים לפי מ 

)למ"ס   לנשים  בהשוואה  לספק  2009להוריהם  יותר  נוטות  כלל  בדרך  והנשים  )למשל    להם (,  פיזית  ארזי  תמיכה 
 (.   2011,ברודסקי  2023;,ואחרים

פחות טובה, אך מאחר שאנו מסתכלים על הורים בגילים צעירים, איכות הנתון    יותר ו   50איכות המידע על השכלת בני   9
איכות הנתון גבוהה הואיל וההורים צעירים    , הורים לילד הראשון ה   יהם של כאשר בוחנים את החלטות   בייחוד סבירה.  

 שפחה. כל הילדים במ על  ילד ראשון ו   על   יותר. ברגרסיות נמצא שאין הבדל משמעותי בהשפעה של משתנה זה 
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 לאומי. הביטוח הבמנהל המחקר של אלגוריתם שפותח 

( ( מתייחסים לחודש ינואר  2019לנתוני שנה שלמה, שנת    ה שהתייחס  הכנסה מעבודהה מ  חוץכל הנתונים 

חיסכון לכל ילד החלה   תוכנית) יםומכליל  ים יחסיתעדכני נתונים מצד אחדלכלול   כדי. מועד זה נבחר 2020

אולי היו בעקבות מגפת הקורונה  השפעות ש  לנטרל  אחרצד  ( ומ2015למפרע ממאי    הוחלה , ו2017בינואר  

 .2020חודש פברואר  בפרצה ש

 סטטיסטיקה של הנתונים 

 . 1 לוחב יםמופיעהמרכזיים והגדרתם  סטטיסטיקה תיאורית של הנתונים 

 סטטיסטיקה תיאורית של הנתונים  :1לוח 

ומספר  אוכלוסייה
 תצפיות

 סטיית ממוצע הגדרת המשתנה  משתנה  
 תקן

 מקסימום מינימום

 חרדים  
  תצפיות(  384,904)

הפקדה נוספת  
  לחיסכון לילדים

 משתנה בינארי: 
= הפקדה   1

 נוספת 

0.39 0.49 0 1 

 משתנה בינארי:  אב אברך
 = אב אברך  1

0.30 0.46 0 1 

 15 0.51 4.11 7.02 גיל רציף בשנים  ילד ה גיל 
 משתנה בינארי:  משפחתי  מצב

= הורים   1
 נשואים 

0.98 0.14 0 1 

גיל ממוצע של   גיל ההורים
 ההורים בשנים 

36.13 7.08 18.27 71.01 

 משתנה בינארי:  השכלת אב 
= אב למד   1

 באקדמיה 

0.06 0.24 0 1 

 משתנה בינארי:  השכלת אם 
= אם למדה   1

 באקדמיה 

0.62 0.49 0 1 

עם הכנסה  ם א
 מעבודה   גבוהה

 משתנה בינארי: 
  = הכנסת האם 1

בחמישון   ברוטו
העליון של  

 הכנסות נשים 

0.11 0.31 0 1 

עם הכנסה   םא
 מעבודה   נמוכה

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האם   1

בחמישון  ברוטו 
התחתון של  

 הכנסות נשים 

0.19 0.39 0 1 

אב עם הכנסה  
 מעבודה   גבוהה

 משתנה בינארי: 
  = הכנסת האב 1

בחמישון   ברוטו
העליון של  

 הכנסות גברים 

0.03 0.16 0 1 

אב עם הכנסה  
 מעבודה   נמוכה

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האב   1

בחמישון  ברוטו 
התחתון של  

 הכנסות גברים 

0.55 0.5 0 1 

הכנסה מביטוח  
 ם לא 10לאומי 

 1 0 0.31 0.11 משתנה בינארי: 

 
גמלאות מרכזיות לגיל הרלוונטי:    כמה  נבחרו  אלא  הקצבאות   כל  נכללו  לא  לאומי  ביטוחהכנסות מקצבאות של  ב  10

 נכות מעבודה.והבטחת הכנסה, דמי אבטלה, גמלת נכות, דמי פגיעה 
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ומספר  אוכלוסייה
 תצפיות

 סטיית ממוצע הגדרת המשתנה  משתנה  
 תקן

 מקסימום מינימום

הכנסה   ם= לא 1
 מביטוח לאומי 

הכנסה מביטוח  
 לאומי לאב 

 משתנה בינארי: 
הכנסה   אב= ל 1

 מביטוח לאומי 

0.07 0.26 0 1 

מספר הילדים  
 במשפחה 

 7 1 1.68 2.78 משתנה רציף 

 ערבים 
  תצפיות(  536,658)

 נוספת הפקדה
  לילדים לחיסכון

 משתנה בינארי: 
= הפקדה   1

 נוספת 

0.23 0.42 0 1 

 15 0.51 4.18 7.62 גיל רציף בשנים  ילד ה גיל 
 משתנה בינארי:  משפחתי  מצב

= הורים   1
 נשואים 

0.91 0.28 0 1 

גיל ממוצע של   גיל ההורים
 ההורים בשנים 

37.84 6.97 16.77 90.75 

 משתנה בינארי:  השכלת אב 
= אב למד   1

 באקדמיה 

0.16 0.37 0 1 

 משתנה בינארי:  השכלת אם 
= אם למדה   1

 באקדמיה 

0.24 0.42 0 1 

עם הכנסה   םא
 גבוהה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האם   1

בחמישון העליון  
 של הכנסות נשים

0.06 0.23 0 1 

עם הכנסה   םא
 נמוכה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האם   1

בחמישון  
התחתון של  

 הכנסות נשים 

0.47 0.5 0 1 

אב עם הכנסה  
 גבוהה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האב   1

בחמישון העליון  
הכנסות  של 

 גברים 

0.07 0.25 0 1 

אב עם הכנסה  
 נמוכה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האב   1

בחמישון  
התחתון של  

 הכנסות גברים 

0.19 0.39 0 1 

הכנסה מביטוח  
 ם לאומי לא

 משתנה בינארי: 
הכנסה   ם= לא 1

 מביטוח לאומי 

0.12 0.32 0 1 

הכנסה מביטוח  
 לאומי לאב 

 משתנה בינארי: 
הכנסה   אב= ל 1

 מביטוח לאומי 

0.19 0.39 0 1 

מספר הילדים  
 במשפחה 

 7 1 1.14 1.96 משתנה רציף 

 ם חרדי- לא יהודים
1,420,715)  

  תצפיות( 

הפקדה נוספת  
  לילדיםלחיסכון 

 משתנה בינארי: 
= הפקדה   1

 נוספת 

0.62 0.48 0 1 

 15 0.51 4.12 7.53 גיל רציף בשנים  ילד ה גיל 
 1 0 0.34 0.87 בינארי: משתנה  משפחתי  מצב
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ומספר  אוכלוסייה
 תצפיות

 סטיית ממוצע הגדרת המשתנה  משתנה  
 תקן

 מקסימום מינימום

= הורים   1
 נשואים 

גיל ממוצע של   גיל ההורים
 ההורים בשנים 

40.26 6.43 17.8 84.75 

 משתנה בינארי:  אב ההשכלת 
= אב למד   1

 באקדמיה 

0.48 0.5 0 1 

 משתנה בינארי:  אם ההשכלת 
= אם למדה   1

 באקדמיה 

0.59 0.49 0 1 

עם הכנסה   אם
 גבוהה 

 בינארי: משתנה 
= הכנסת האם   1

בחמישון העליון  
 של הכנסות נשים

0.28 0.45 0 1 

עם הכנסה   םא
 נמוכה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האם   1

בחמישון  
התחתון של  

 הכנסות נשים 

0.1 0.3 0 1 

אב עם הכנסה  
 גבוהה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האב   1

בחמישון העליון  
של הכנסות  

 גברים 

0.3 0.46 0 1 

עם הכנסה  אב 
 נמוכה 

 משתנה בינארי: 
= הכנסת האב   1

בחמישון  
התחתון של  

 הכנסות גברים 

0.11 0.31 0 1 

הכנסה מביטוח  
 ם לאומי לא

 משתנה בינארי: 
הכנסה   ם= לא 1

 מביטוח לאומי 

0.12 0.32 0 1 

הכנסה מביטוח  
 לאומי לאב 

 משתנה בינארי: 
הכנסה   אב= ל 1

 מביטוח לאומי 

0.11 0.31 0 1 

מספר הילדים  
 במשפחה 

 7 1 1.04 1.83 משתנה רציף 

 . 2020: נתוני ביטוח לאומי, מקור

 סקר מינהל המחקר והתכנון, ביטוח לאומי  

ביטוח  של  נהל המחקר והתכנון  ימ   שביצעמאגר הנתונים שהוכן למחקר זה, נעזרנו בתוצאות סקר    לענוסף  

חיסכון לכל ילד, ובוצע כסקר  ה , לאחר יישום ראשוני של תוכנית  2017דצמבר  עד  לאומי. הסקר נערך ביולי  

דגימה   בגישת  נבנה  המדגם  בתוכנית.  להשתתף  הזכאים  לילדים  הורים  של  אקראי  מדגם  בקרב  טלפוני 

וט, להבטחת ייצוג הולם  אקראית לפי פלחי האוכלוסייה השונים, תוך הקפדה על דגימת יתר של קבוצות מיע

  4,838משפחות שהוזמנו להשתתף,  10,000-לאוכלוסיות ערביות וחרדיות לצורך חקירות ממוקדות. מתוך כ

  בהן   , ילדים. בסקר נכללו שאלות רבות  11,215  עם(  50%הורים השלימו את הסקר )שיעור השבה של כמעט  

ית ההורים  יציפ  ,בי הכפלת סכום החיסכון לילדהילד, בחירת ההורים לג  ין שיוך מגזרי, מ  :מאפייני המשפחה

    ועוד. שימוש של הילד בכספי החיסכון בעתידבנוגע ל
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 מתודולוגיה 

באמצעות אמידה של המודל    ין הגורמים המשפיעים על הפקדה נוספת של ההורים לילדיהם לפי מ   נבחנו במחקר  

 הבא לאוכלוסיות השונות בישראל:  

iX ∗ 2β + iI ∗ 1β + 0α = iY 

כפיל את ההפקדה אם ההורים בחרו לה   1שמקבל ערך  בינארי  , משתנה  iYאת    אומדים   אנו   iכאשר: לכל ילד 

כפי שתואר    המשפחהייני  הוא וקטור של מאפ   iX.  בן(  0-בת ו   1)  הילדמין  הוא    iI  . אחרת   0-ו   החודשית לילד 

 לעיל.  

רגרסיות  הורצו    .(Logit)  11'יט לוגרגרסיה  ב  נעשה שימושבהרצה המרכזית  משוואות הסתברותיות כש  הורצו

הערבית והיהודית שאינה חרדית כדי לבחון אם יש הבדלים בין הקבוצות  , אוכלוסיות החרדיתלנפרדות  

 הילדים.  יןמלפי השונות, 

 העולות מרגרסיות אלו   ממוצעותה  שוליותההשפעות  ה  .במשפחה  ילד הראשוןל רק  רגרסיות    הורצותחילה  

כך    .במשפחההילדים    שאר ל  לילד הראשון   בין ההחלטה על חיסכון לכל ילד   אפשריאינן מושפעות מקשר  

המגדרית  אפשר ההשפעה  את  הטיה:  לבחון  במשפחה ללא  הראשון  הילד  של  )  מין  הילדים  כמין  שאר 

ההחלטה על    .של שאר הילדים  יןהבחירה לגבי הילד הראשון אינה מושפעת מהמו  -  הוא אקראי  (במשפחה

הילד    ממין לילד הראשון, כלומר מושפעת גם  בחירה  עשויה להיות מושפעת מה  למשל,  החיסכון לילד השני

 הראשון.  

, כולל ילדים שניים ומעבר  לפי מאפייני המשפחה  הילדים במשפחהכל  ל בחירות ההורים  נבחנו לאחר מכן  

משפחות שיש  בהבחירה   גם  נבחנה. (cluster analysis)   באותה משפחה  תצפיות בין פיקוח על קשר תוך  לכך,

ההורים בוחרים באופן לא  לשאלה אם  לספק ראיות נוספות    יםעוזר  אלו  יםניתוח. להן גם בנים וגם בנות

  .שוויוני כשמדובר בחיסכון והשקעה בילדיהם

 תוצאות  4

 תוצאות רגרסיה לילד הבכור במשפחה 

  באוכלוסיות  אם  ללא הטיה  לנו  יראו  אלו  תוצאות.  במשפחה  הראשון  הילד  על  הרגרסיה  את  תחילה  נציג

 . הילד  ממין  מושפעת  ההורים של החיסכון   להכפלת הנטייה השונות

בהחלטה של    )הטיה מגדרית(  לפי מין הילדהטיה    כי בחלק מהאוכלוסיות קיימתמלמדות  תוצאות הרגרסיה  

החיסכון  אם  ההורים את  האוכלוסיות    יש  אך  ,להכפיל  בין    יותר   נוטים  חרדיםהורים    :(2)לוח  הבדלים 

  ות מובהקתוצאות  השתי  )פחות    לכך   נוטים  הערביםעבור בנותיהם, בעוד שההורים  בלהפקיד כספים נוספים  

הילד. כל התוצאות הן לאחר בקרה    ין, אין השפעה משמעותית למ םחרדי- לאה  ם היהודיבקרב  .  (סטטיסטית

 .  המשפחהעל מאפייני 

  

 
 פי  על,  זה  במאמר  המוצגים  בממצאים  תמכו  אלו  ברגרסיות  הממצאים(.  OLS)   לינאריות  רגרסיות  גם  הורצו  11

 . הסתברותיות רגרסיות
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 אוכלוסיות לפי ,ילד לכל חיסכון תוכניתב הבכור ילדה עבור נוספים כספים הפקדת 2: לוח

 (Logit)ט י'לוג יתמרגרסיהילד   יןשל מ מקדם המתאם 

  
 אוכלוסייה

 חרדית יהודית 

 אוכלוסייה

 ערבית

 אוכלוסייה

 יהודית 

 ת חרדי -לא

 
1 2 3 

 ∗∗∗0.03 בת
(0.01 )  

-0.02∗∗∗ 
(0.00 )  

0 
(0.00 )  

 נשואיםלא ההורים 
-0.05** 
(0.01) 

-0.09*** 
(0.01) 

-0.11*** 
(0.00) 

 ***0.02- גיל הילד 
(0.00 )  

-0.01*** 
(0.00) 

-0.02*** 
(0.00) 

לאב הכנסה מביטוח  
 לאומי 

0.15*** 
(0.02) 

0.22*** 
(0.01) 

0.01* 
 (0.01) 

הכנסה מביטוח   םלא
 לאומי 

0.02 
(0.02) 

0.21*** 
(0.02) 

0.08*** 
(0.01) 

גיל ממוצע של  
 ההורים

-0.00*** 
(0.00) 

0.03*** 
(0.00) 

0.01*** 
(0.00) 

  הכנסה מעבודה של
חמישון  אם בה

 ןהעליו

0.22*** 
(0.01) 

0.11*** 
(0.01) 

0.18*** 
(0.01) 

הכנסה מעבודה של  
בחמישון  אם ה

 התחתון

-0.28*** 
(0.01) 

-0.38*** 
(0.01) 

-0.24*** 
(0.00) 

הכנסה מעבודה של  
 בחמישון העליוןאב ה

0.21*** 
(0.02) 

0.13*** 
(0.01) 

0.15*** 
(0.00) 

הכנסה מעבודה של  
בחמישון  אב ה

 התחתון

-0.26*** 
(0.01) 

-0.15*** 
(0.01) 

-0.17*** 
(0.00) 

 ***0.20 אקדמאית  אם
(0.01) 

0.25*** 
(0.01) 

0.23*** 
(0.00) 

 ***0.24 אב אקדמאי 
(0.01) 

0.24*** 
(0.01) 

0.23*** 
(0.00) 

 ***0.4 מקדם
(0.05 )  

-1.84*** 
(0.03 )  

0.23*** 
(0.02 )  

 692,155 238,741 110,268 תצפיות המספר 
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 (Logit)ט י'לוג יתמרגרסיהילד   יןשל מ מקדם המתאם 

  
 אוכלוסייה

 חרדית יהודית 

 אוכלוסייה

 ערבית

 אוכלוסייה

 יהודית 

 ת חרדי -לא

2Pseudo R 0.08 0.12 0.11 

עם שגיאות תקן בסוגריים. המשתנה התלוי הוא הפקדת כספים נוספים  מקדמי המתאם מדווחים    הערות:
   .חיסכון לכל ילד תוכניתבחשבון הילד ב 

01.0 < p∗∗∗ ,50.0 < p∗∗,1.0 < p∗  
 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

של חיסכון  ההסתברויות  יחס    –   המשתניםת  השפע  לשיחס ההסתברויות    ,odds-ratio-המציג את    3  לוח

לבניםנוסף   בהשוואה  ממספר    –  לבנות  לתוספת  היחס  ש  משמעו  1-גבוה  יותר  הסתברויות  גבוה  חיסכון 

חשיבות  שלהם    סטטיסטית  יםמובהקעל פערים    מלמדים   בלוח  נתוניםה.  להיפך  1-מ  נמוךומספר  לבנות,  

בה שיעור  הכפלת    :כלכלית-חברתית הגבוה  החרדית  7%-חיסכון  באוכלוסייה  לבנים  בהשוואה    , לבנות 

   .בנים באוכלוסייה הערבית  לעומתלבנות   5%-הנמוך בו

 2 לוחב גרסיה הרמממצאי השפעה כלכלית : 3 לוח

 אוכלוסייה  
יחס  

ההסתברויות 
(odds-ratio) 

 1.066 חרדית יהודית 

 0.954 ערבית 

 1.007 חרדית - יהודית לא

את    3  לוח  הערה: בהשוואה  (  ותוי ההסתבריחס  )  odds-ratio-המציג  לבנות  לחיסכון  הפקדה  הוספת  של 
 .  האוכלוסייה שנבחנו במאמר  קבוצותשלוש  עבור ,2 לוחלרגרסיה שב לבנים
 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

ממצאים נוספים העולים מהרגרסיות: הנטייה להכפיל את החיסכון בכל אחת מהאוכלוסיות גבוהה יותר  

היא נמוכה כאשר ההכנסות של כל  , ו (2)לוח    מעבודה מצויה בחמישון העליון  או האם  כאשר הכנסת האב

יש הכנסה מביטוח לאומי באחת    או לאם  בהן לאב שבמשפחות  אחד מההורים מצויה בחמישון התחתון.  

הנטייה    – נכות מעבודה  והכנסה, דמי אבטלה, גמלת נכות, דמי פגיעה    הבטחתלפחות מהקצבאות הבאות:  

דיות קיומה של הכנסה מקצבאות ביטוח  עם זאת, במשפחות חר  .להכפיל את סכום החיסכון גבוהה יותר

הנטייה להכפלת החיסכון גבוהה יותר    םאקדמאי  האםהאב או    שבהן  במשפחותלאומי לאם אינו מובהק.  

נשואים זה לזה, הנטייה להכפלת החיסכון נמוכה  כבר לא  בהן שני ההורים  שבכל האוכלוסיות. במשפחות  

ככל שהילד גדול יותר כך הנטייה להכפלת    –   גיל הילד  ואהמשפיע ה  ףנוס  היותר בשלוש האוכלוסיות. משתנ

החיסכון קטנה יותר. הגיל הממוצע של ההורים משפיע חיובית על הנטייה להכפלת החיסכון באוכלוסייה  

 חרדית ובאוכלוסייה הערבית.  -היהודית הלא

 

 משפחה ילדים בהתוצאות רגרסיה על כלל 
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ולא רק    בחשבון כל הילדים במשפחה  הובאוכלל המשפחות, כאשר  בבחנו הבדלים בחיסכון  נבשלב השני  

הילד.    ממין הורים מושפעים  הסכון של  יח הכפלת השההבדלים ב נמצא  . גם ברגרסיות אלו  הילדים הבכורים

בנות,  לעבור כלל הילדים הורים חרדים נוטים לחסוך יותר  שלהלן מציג את תוצאות הרגרסיה ומראה    4  לוח

 בעוד שהורים ערבים חוסכים יותר עבור בנים. 

 כלל הילדים במשפחה  –אוכלוסיות  לפי ,לילד נוספים כספים הפקדת: 4 לוח

 (Logit)יט 'הילד מרגרסיית לוג  יןמקדם המתאם של מ 

  
 אוכלוסייה

 חרדית יהודית 

 אוכלוסייה

 ערבית

 אוכלוסייה

 יהודית 

 ת חרדי -לא

 
1 2 3 

 בת
0.02*** 
(0.00) 

-0.02*** 
(0.00) 

0.00 
(0.00) 

 0.00 ההורים לא נשואים
(0.02) 

-0.11*** 
(0.01 )  

-0.09*** 
(0.00) 

 ***0.03 גיל הילד 
(0.00) 

0.03*** 
(0.00) 

0.02*** 
(0.00) 

לאב הכנסה מביטוח  
 לאומי 

0.15*** 
(0.03) 

0.18*** 
(0.02) 

-0.01 
(0.01) 

הכנסה מביטוח   םלא
 לאומי 

0.04* 
(0.02) 

0.16*** 
(0.02) 

0.07*** 
(0.01) 

גיל ממוצע של  
 ההורים

-0.03*** 
(0.00) 

0.02*** 
(0.00) 

-0.01*** 
(0.00) 

הכנסת האם מעבודה  
 בחמישון העליון

0.24*** 
(0.01) 

0.14*** 
(0.01) 

0.19*** 
(0.00) 

הכנסת האם מעבודה  
 בחמישון התחתון

-0.28*** 
(0.01) 

-0.40*** 
(0.01) 

-0.25*** 
(0.00) 

הכנסת האב מעבודה  
 בחמישון העליון

0.22*** 
(0.02) 

0.13*** 
(0.01) 

0.16*** 
(0.00) 

הכנסת האב מעבודה  
 בחמישון התחתון

-0.26*** 
(0.01) 

-0.15*** 
(0.01) 

-0.20*** 
(0.00) 

 ***0.17 אם אקדמאית 
(0.01) 

0.26*** 
(0.01) 

0.22*** 
(0.00) 

 ***0.24 אב אקדמאי 
(0.01) 

0.23*** 
(0.01) 

0.24*** 
(0.00) 
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 (Logit)יט 'הילד מרגרסיית לוג  יןמקדם המתאם של מ 

  
 אוכלוסייה

 חרדית יהודית 

 אוכלוסייה

 ערבית

 אוכלוסייה

 יהודית 

 ת חרדי -לא

 ***0.83 מקדם
(0.05) 

-1.95*** 
(0.04) 

0.17*** 
(0.02) 

 1,420,715 536,658 384,904 תצפיות המספר 

2Pseudo R 0.08 0.10 0.11 

עם שגיאות תקן בסוגריים. המשתנה התלוי הוא הפקדת כספים נוספים    יםמדווח מקדמי המתאם    הערות:
 בחשבון הילד בתוכנית חיסכון לכל ילד.  

01.0 < p∗∗∗ ,50.0 < p∗∗,1.0 < p∗  
 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

שיש פערים    אפשר לראות,  5בלוח    (odds-ratioההשפעה הכלכלית ויחס ההסתברויות )  בוחנים אתכאשר  

לבנות לעומת    5%-כבשיעור הגבוה ב  ההפקדההילד: הכפלת    יןמובהקים סטטיסטית בין האוכלוסיות לפי מ

 לבנות לעומת בנים באוכלוסייה הערבית.   4%-כבנים באוכלוסייה החרדית, ושיעור הנמוך ב

 4: השפעה כלכלית מממצאי הרגרסיה בלוח 5לוח 

 אוכלוסייה
יחס  

ההסתברויות 
(odds-ratio) 

שיעור ההפקדה  
לכל  הממוצע 

 )אחוזים(  הילדים

 39 471.0 חרדית יהודית 

 23 90.95 ערבית 

 62 21.00 חרדית - יהודית לא

על  נחקרו,  בנוסף אם הורים    כך נבחן  .הן גם בנות וגם בניםשלהילד במשפחות    ין מ  פי- הבדלים בחיסכון 

פעולה שמראה על העדפה  נקיטת    , כלומר באותה משפחה  זהה בוחרים אקטיבית לחסוך לילדים באופן לא  

גם ברגרסיות אלו    נמצא.  ילדים הצעירים כפי שחסכו לילדים הבוגריםופועלת כנגד האינרציה של לחסוך ל

  תוצאות הרגרסיה ומראה שגם להלן מציג את    6  לוח.  הילד  מיןשל הורים מושפעים מ  חיסכוןשההבדלים ב

יש לציין  בנים. ל בנות, בעוד שהורים ערבים חוסכים יותר  להורים חרדים נוטים לחסוך יותר  במשפחות אלו

בהשוואה להתנהגות    האוכלוסייה החרדית   מעט עבורהעולה מרגרסיות אלו נמוכה בכי עוצמת ההשפעה  

והיהוילד הראשון.  להחיסכון שנצפתה   חרדית התוצאות בשתי הרגרסיות  -דית הלאבאוכלוסייה הערבית 

 דומות. 

משפחות שיש בהן    –אוכלוסיות   לפי ילד, לכל חיסכון בתוכנית הילד עבור נוספים כספים הפקדת: 6  לוח
  בנות וגם בניםגם 
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 (Logit)יט 'הילד מרגרסיית לוג  יןמ של מקדם המתאם 

  
 אוכלוסייה

 חרדית יהודית 

 אוכלוסייה

 ערבית

 אוכלוסייה

 יהודית 

 ת חרדי -לא

 
1 2 3 

 ∗∗∗0.02 בת
(0.00 )  

-0.01∗∗ 
(0.00 )  

0 
(0.00 )  

 נשואיםלא ההורים 
0.04 

(0.03) 
-0.15*** 

(0.02) 
-0.1*** 
(0.01) 

 ***0.03 גיל הילד 
(0.00 )  

0.03*** 
(0.00) 

0.03*** 
(0.00) 

לאב הכנסה מביטוח  
 לאומי 

0.17*** 
(0.03) 

0.14*** 
(0.02) 

-0.05*** 
 (0.01) 

הכנסה מביטוח   םלא
 לאומי 

0.03 
(0.03) 

0.13*** 
(0.03) 

0.06*** 
(0.01) 

גיל ממוצע של  
 ההורים

-0.04*** 
(0.00) 

0.01*** 
(0.00) 

-0.01*** 
(0.00) 

  הכנסת האם מעבודה
 בחמישון העליון

0.25*** 
(0.01) 

0.16*** 
(0.02) 

0.20*** 
(0.01) 

הכנסת האם מעבודה  
 בחמישון התחתון

-0.27*** 
(0.01) 

-0.41*** 
(0.01) 

-0.26*** 
(0.01) 

הכנסת האב מעבודה  
 בחמישון העליון

0.23*** 
(0.03) 

0.14*** 
(0.01) 

0.17*** 
(0.01) 

הכנסת האב מעבודה  
 בחמישון התחתון

-0.28*** 
(0.01) 

-0.15*** 
(0.01) 

-0.24*** 
(0.01) 

 ***0.17 אקדמאית  םא
(0.01) 

0.28 *** 
(0.01) 

0.21*** 
(0.00) 

 ***0.24 אב אקדמאי 
(0.02) 

0.23*** 
(0.01) 

0.25*** 
(0.00) 

 ***1.06 מקדם
(70.0 )  

-1.98*** 
(0.06) 

-0.22*** 
(0.03 )  

 797,332 332,345 313,770 תצפיות המספר 

2Pseudo R 0.09 0.12 0.13 

עם שגיאות תקן בסוגריים. המשתנה התלוי הוא הפקדת כספים נוספים בחשבון מקדמי המתאם מדווחים    הערות:
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 הילד בתוכנית חיסכון לכל ילד. 
01.0 < p∗∗∗ ,50.0 < p∗∗,1.0 < p∗  

 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

שיש פערים    לראותאפשר  ,  7בלוח    (odds-ratioההשפעה הכלכלית ויחס ההסתברויות )  בוחנים אתכאשר  

לבנות לעומת    4%-כבשיעור הגבוה ב  ההפקדההילד: הכפלת    יןמובהקים סטטיסטית בין האוכלוסיות לפי מ

 לבנות לעומת בנים באוכלוסייה הערבית.   1%-כבנים באוכלוסייה החרדית, ושיעור הנמוך ב
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 6הרגרסיה בלוח  מממצאי ההסתברויות יחס: 7לוח 

 אוכלוסייה  
יחס  

ההסתברויות 
(odds-ratio) 

 1.041 חרדית 

 0.988 ערבית 

 0.999 חרדית - יהודית לא

 ביטוח לאומי ב   נהל המחקר והתכנון י מ   סקר   –   לכל ילד  חיסכון ה   תוכניתציפיות השימוש בכספים הנצברים ב 

טלפוני בקרב  לאומי סקר  הביטוח  ה  ביצעחיסכון לכל ילד,    תוכניתלאחר יישום ראשוני של  כפי שפורט לעיל,  

 .  תוכניתמדגם אקראי של הורים לילדים הזכאים להשתתף ב

הציפיות לכל ילדיהם, וכיוון שלחלקם יש גם בנים וגם בנות, בחינת הציפיות    עלמאחר שההורים נשאלו  

לשייך את ציפיית ההורים    אפשר-שני המינים ואית מניבה ממוצעים הכוללים את  בכל המשפחו  מינים הלשני  

. לכן, אנו מציגים את ציפיות ההורים לבנים ולבנות במשפחות שיש בהן רק בנים או רק בנות.  לבנים או בנות

, במטרה  חיסכון לכל ילד  תוכניתבהורים שקיבלו החלטה להפקיד חיסכון נוסף ל  יםמתמקד   בפרק זה אנו

עשו בחירה    חלק מההורים שלא הגדילו את החיסכון  יצוין שגם  .תמודע  שעשו בחירהלהפיק ראיות מהורים  

ולכן    היה  כי לאחר צמצום התצפיות כמפורט לעיל, מספר התצפיות הנותרות  יצוין עוד  מודעת. - אי קטן 

אינדיקציה לציפיות של ההורים    ות מספק  ןה . עם זאת  לצורך הסקת מסקנות  יהן להסתמך רק עלאפשר  

יוצרים הטיה מגדרית  כלכליים  -חברתייםשתמריצים    ההסבר  עם  ותומתיישב   חיסכון עבור ילדיהםל  בנוגע 

 . בחיסכון לילדים

לשימוש העתידי של הילדים בכספים,  בנוגע  על ציפיות ההורים    מהסקר   מציג סטטיסטיקה תיאורית   8  לוח 

הילד.  ומין  לפי קבוצת אוכלוסייה  ל  בכל הקבוצות  של ההוריםהעיקרית  הציפייה    מסווגים  שימוש  בנוגע 

המימון  ל)אקדמית  השכלה  רכישת  להיא    החיסכוןבכספי  העתידי   מקצועית  מאוד(הכשרה  נמוך  .  שיעור 

יותר, עם דגש   על    ניכרבאוכלוסייה החרדית, הציפיות מגוונות  הסקר    .והן על השכלה  12ה חתונ מימון  הן 

בבירור   חרדים  העיקרית  שהציפייה  מראה  הורים  בכספילשל  בנות שימוש  עבור  השכלה  רכישת  הוא    ם 

עם הדגש  עולה בקנה אחד  בלבד(. תוצאה זו    11%לעומת    43%)  בניםלושיעור זה גבוה מהציפייה  אקדמית  

  בנים לשהחיסכון  ה  עולהסקר  מ  .ולא על הכשרתם לשוק העבודה הבנים  שלתורה    ששמים ההורים על לימוד

)יותר  מיועד   לחתונה  הקשורות  להוצאות    44%להוצאות  ישמש  הבנים  עבור  שהחיסכון  צופים  מההורים 

חשוב לציין שתוצאה זו אינה מעידה על כך שגברים משלמים   בלבד עבור הבנות(.  17%-חתונה בהשוואה ל

 זהו הייעוד המרכזי של החיסכון.   שלהםיותר על חתונה אלא 

רכישת  ל  ו ישמש  ,בניםלגם  בנות ולגם    , חיסכוןה כספי  ש  ההורים מצפים שיעור גדול מבאוכלוסייה הערבית,  

גבוה    לבנים  אקדמית  השכלה המצפים לשימוש לשיעור  בניגוד לאוכלוסייה החרדית,    אך  ,אקדמיתהשכלה  

לבנות  המצפים  יותר חתונה  למטרת  הציפיות  בנות(.    עבור  74%- ובנים  עבור    89%)  משיעור    נמוכות 

 
 נכלל  דירה  ברכישת  הצורך  מהמקרים  שבחלק  נראהההורים לא נשאלו על ייעוד הכסף לרכישת נדל"ן.    בסקר  12

 דירה לרכוש והצורך נדל"ן כי עולה"אחר"   בקטגוריית תשובות ההוריםמ"אחר".  ב  וחלק  נישואין  של  בקטגוריה
 רמזל  עשוי החרדית באוכלוסייה" אחר "של הגבוה שפירטו. השיעורענו מבין אלה   שהורים העיקרי ההסבר הוא
 .בשיעור גבוה יחסית של החיסכון לרכישת נדל"ן בקרבם ייעודעל 
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 באוכלוסייה זו.  

אין כמעט  אך  ,  ציפייה עיקרית  ואה אקדמית  השכלה    מימוןנמצא ש  חרדית-באוכלוסייה היהודית הלאגם  

 שהכספים ישמשו לכל מטרה שהילד ירצה.    ציינוההורים  משליש מ  יותר הבדלים בין הבנות והבנים. כמו כן,  

מושפעת    חיסכון לכל ילדתומכים בהשערה שהשקעה באקדמית  השכלה  רכישת  על ייעוד הכסף ל   הממצאים

ל  ניכרתבמידה   ב  אקדמית  השכלהרכישת  ממן  מהרצון  מהסקר  והשקעה  עתידיים.  נראה  מפרנסים 

המפרנס  זהות בנוגע ללכן הפערים התרבותיים  הגדלת החיסכון.ל  של ממש שמנגנונים אחרים אינם מניעים

 .  בתוכנית החיסכוןלהשפיע על הטיות מגדריות  יםיכול   יןמ לפי 

  תמיכה ל   החיסכון יהיה  עתידי בכספי ה  ימושהששהורים המצפים  ל  ש   שיעור נמוךהאוכלוסיות יש    שלושב

הורים  ב .  בהורים ובתת    ,םבהשענו שהם מצפים שהכספים ישמשו בעתיד לתמיכה    ספוריםסקר היו רק 

  , כיוון שכך  .אחד שזו הייתה תשובתוהורה    פילולא נמצא א  בנותלהם רק בנים או רק  שהקבוצה של הורים  

 . הסבר זה אינו מהווה סיבה לחיסכון ההורים לילדיהם בכלל ולפערים מגדריים בחיסכון בפרטנראה ש

ות גורם נוסף שמשפיע על ההורים  ועשוי לה   ,הוריהםכשל  חיים ובסביבה  ההרצון לשמר את הילדים באורח 

הוספת כספים לחיסכון. כך למשל, ייתכן שהורים בחברה שמרנית ירצו פחות לחסוך  בעת קבלת החלטה על  

וייתכן שעשוי להיות הבדל בין בנים לבנות. בקרב ההורים החרדים,    ( רצון הילד"כ")  לכל מטרה שהילד ירצה

- רק כ,  םהערבי  בקרב"כרצון הילד".  עתידי בחיסכון  שימוש  ל  בנוגעבנים ובנות  למענה  דומה של  יש שיעור  

הבנים  מצפיםההורים  מ  7% ישמש את  הילד,  שהחיסכון  מההורים מצפים שהחיסכון    21%ואילו    כרצון 

הסבר זה אינו הסיבה העיקרית לכך שהם  בחברה זו  ש  עובדה המרמזת לכך  ישמש את הבנות למטרה זו, 

  המינים בשני    ית זההבחברה החרד "כרצון הילד"  כמו כן, העובדה ששיעור המשיבים    חוסכים יותר לבנים.

 ההסבר להטיה המגדרית.  זה אינו מרמז שגם בחברה זו
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: ציפיות הורים שבחרו לבצע הפקדה נוספת בנוגע לשימוש העתידי בכספים על ידי הילדים  8לוח 
 במשפחות עם בנות או עם בנים בלבד, לפי קבוצת אוכלוסייה

    
מימון   

השכלה  
 אקדמית 

מימון 
 חתונה

כרצון 
או   הילד

 לא יודע 

או   אחר
 מסרב
 להשיב 

 אחוזים  מספר תצפיות    

יהודים 
 חרדים

 13 27 17 43 30 בנות

 20 25 44 11 36 בנים

 2 21 3 74 62 בנות ערבים

 4 7 0 89 82 בנים  

יהודים 
   ם חרדי-לא

 10 34 2 54 706 בנות

 10 37 1 52 792 בנים

 . 2017ביטוח לאומי בשנת והתכנון במינהל המחקר נתוני סקר שביצע  :מקור
 

 אב אברךעם התייחסות ל תוצאות רגרסיה במשפחות חרדיות  

בוחנים  זה    בסעיף במשפחותאנו  מגדרית  הוספ  תו חרדי  הטיה  אברך    משתנה  תדרך  האב  אם  שמציין 

הנתונים המנהלים.ברגרסיות   ש  על  ה כפי  בפרק  מינהל המחקר  ש  תוצאות הסקרוב  (2)פרק    רקעתואר  ל 

  חשוב גורם  הוא  )וייתכן שרכישת דירה נכללת כאמור גם במימון החתונה(  מימון החתונה  ,  בביטוח לאומי

בחברה החרדית הוא שהגבר מקדיש את  האידיאל  חיסכון. ורים חרדים לשימוש העתידי בכספי הציפיות הב

גם מנקודת  .  בפרנסת המשפחה ולרכישת דירהיכולת האישה לעזור  ל   ש חשיבותיזמנו ללימוד תורה. לפיכך  

ההכנסות  ,  אברךהוא  בהן האב  שבמשפחות  של הבנות, לרוב יש העדפה להשתדך עם תלמיד חכם.    ןמבט

מיישמות  המשפחות  ייתכן שבלהקשות על חיסכון לילדים. עם זאת,    עובדה העלולהיותר,    בדרך כלל נמוכות

שיאפשרו גם לילדיהם    עתידייםכלכליים  לצרכים    על חיסכון לילדים   רב יותר  דגש  יינתן,  בפועלהאידיאל  את  

עתידית    ומשכך יחסכו יותר לבנות כדי לממן להן לימודים גבוהים לצורך פרנסה  האידיאל אותו  ליישם את  

 . ברמת שכר גבוהה יותר

זמין בנתוני  ה  מידע,  היות האב אברך משתנה נוסף המצביע על  רגרסיה עם    כאמור  הורצהלצורך הבדיקה  

לאומי.   של האב אברך  ביטוח  היותו  על  כ  הוכנסהנתון  אינטראקציה  גם  )ממצאים  ה  מיןעם  משתנה  ילד 

.  התוצאה של הנטייה להגדיל יותר את החיסכון לבנות נשמרת  וברגרסיות אל(.  9  לוחמרכזיים מופיעים ב

, כלומר ההטיה המגדרית  אין השפעה נוספת למשתנה האינטראקציהממצא נוסף שעולה מהרגרסיות הוא ש 

הרגרסיה המלאה מופיעה    .בהן האב אינו אברךשבהן האב אברך דומה לזו שבמשפחות  שבחיסכון במשפחות  

 בנספח. 
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, משתנים  , אוכלוסיית יהודים חרדיםחיסכון לכל ילד תוכנית: הפקדת כספים נוספים עבור ילד ב9 לוח
 השפעות שוליות מרגרסיה לוגיסטית  - כולל אבא אברך  מרכזיים

 

משק הבית. המשתנה התלוי הוא הפקדת כספים השיוך לעם בקרה על    חרדית  על כל הילדים במשפחהרגרסיה    הערות:
, אבא אברך והאינטראקציה מין  םה  יםהעיקרי  יםהמסבירהמשתנים  חיסכון לכל ילד.    תוכניתנוספים בחשבון הילד ב

כאן, כוללים מצב משפחתי של ההורים, גיל הילד, השכלה אקדמית    יםמוצג  שאינםם. משתני בקרה נוספים,  הבין שני
 לאומי וגיל ההורים הממוצע.  ביטוחמרכזיות בקצבאות הכנסה משל האב והאם, הכנסת האב והאם מעבודה, 

01.0 < p∗∗∗ ,50.0 < p∗∗,1.0 < p∗  
 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

 

 ודיון  סיכום  5

זה   על  בחנו  נבמאמר  המשפיעים  ההורים  הגורמים  של  יהודים    –שונות    יהאוכלוסי בקבוצות  ההחלטה 

הילד. בסיס    יןבמ חיסכון לכל ילד כתלות    תוכניתבהחיסכון  את  ל  ילהכפ  –  םחרדי- לא  חרדים, ערבים ויהודים

.  הבחינה נעשתה באמצעות רגרסיות לוגיסטיות  .תצפיות  2,342,277את כלל ילדי ישראל עם    מכסההנתונים  

  ה על מאפייני משפחתוך בקרה    יהםחיסכון לילדה  הכפיל אתהחלטה של ההורים לה  המשתנה שנבדק הוא

 משפחה.  ה שונים כגון הכנסה, השכלה וגודל 

לעיתים קרובות להפחית חוסר שוויון ולהעניק גישה פיננסית לצעירים  שואפות  כניות חיסכון מוסדיות  ות

עולה כי האוכלוסיות החרדית  שלנו  מחקר  המ.  (Huang et al., 2021) אקונומיים נמוכים יותר-מרקעים סוציו

, כפי שעלה  , מציגות סבירות נמוכה יותר להפקיד כספים נוספים עבור ילדיהןהילדין  למללא קשר    ,והערבית

 זה   ממצא  .(.2022a ,Sade and Haran Rosen ;2021 ,Haran Rosen et al משל)ל  גם במחקרים קודמים

 . לעידוד הכפלת החיסכוןלמיקוד הפעילות חשוב 

שונות   בישראל  והערבית  החרדית  שונים  האוכלוסיות  כלכליים  תמריצים  היוצרות  תרבותיות  בהעדפות 

השכלה   למימון  )למשל  ולבנות  לבנים  העתידי(אקדמית  לחיסכון  העיקרי  במפרנס  בין    ההבדל  .ולהשקיע 

  ין מ   פי-על האוכלוסיות מאפשר הזדמנות ייחודית לבחון את הגורמים המשפיעים על הטיה בחיסכון לילדים  

חיסכון לכל    תוכניתבשקיימת הטיה מגדרית    למדיםמזה    ממצאי מחקר  במסגרת תוכנית חיסכון לכל ילד.

הטיה    .לבנים  הערביםלבנות ו   יותר להכפיל את החיסכוןנוטים    ם, כאשר החרדיבחלק מהאוכלוסיות  ילד

ומעידה    ,ייחודית בהשוואה להטיות שמתועדות בספרות שלרוב הן לטובת בנים  החרדיתבנות בחברה    טובתל

ושגיאות תקןמקדם הרגרסיה  המשתנה   
 

 בת
0.03∗∗∗ 

(0.00 )  

 אב אברך
-0.03*** 

(0.01) 

ואב אברך )משתנה   בת
 אינטראקציה( 

0.00 

(0.00) 

 כן משתני בקרה 

 384,904 תצפיות 

2Pseudo R 0.08 
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 על ההשפעה של תרבות והתמריצים הכלכליים הנובעים ממנה על מניעים לחיסכון. 

פערים מגדריים לטווח  לצמצום  לסייע למקבלי החלטות    יםכוליהגורמים להן  ההטיות המגדריות והבנת  

יש חשיבות    ,בעתיד  בות ומציפיות על יכולת ההשתכרות של הילדיםמהתרהורים מושפעים  . מאחר שארוך

ול העבודה  בשוק  פיננסיב מדיניות  פיננסי .  חינוך  חינוך  שמקדמת  המודעות,   מדיניות  ומכוונת    והגברת 

יכולה להשפיע על הציפיות של ההורים בצורה שתסייע    ,בהן יש הטיות ושיעור חיסכון נמוךשלאוכלוסיות  

הענקת הזדמנויות טובות יותר לנשים  כך למשל  גם לצמצום פערים מגדריים, כלכליים וחברתיים בעתיד.  

לה יכולה  הערבית  לשינוי  בחברה  להוביל  ויכולה  ההורים  ציפיות  על    להוביל   ךובכ  בנות,ל  בחיסכון שפיע 

את    יםמדגיש  ,כתוצאה מכךההבדלים התרבותיים וההטיות המגדריות    בשוק העבודה.שיפור מצבן  ל  בעתיד

 . אחת מהןשל כל  ולמאפיינים הייחודיים שונות  אוכלוסיותלמותאמת שתהיה  מדיניות שהחשיבות 
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 נספח 

אם האב הוא אברך, אוכלוסיית  חיסכון לכל ילד : הפקדת כספים נוספים עבור ילד בתוכנית1נ' לוח
 רגרסיה מלאה  – השפעות שוליות מרגרסיה לוגיסטית -יהודים חרדים, משתנים מרכזיים 

 

רגרסיה על כל הילדים במשפחה חרדית עם בקרה על השיוך למשק הבית. המשתנה התלוי הוא הפקדת כספים   הערות:
, אבא אברך והאינטראקציה יןנוספים בחשבון הילד בתוכנית חיסכון לכל ילד. המשתנים המסבירים העיקריים הם מ

של ההורים, גיל הילד, השכלה אקדמית  מוצגים כאן, כוללים מצב משפחתי    אינםבין שניהם. משתני בקרה נוספים, ש
 לאומי וגיל ההורים הממוצע.  של האב והאם, הכנסת האב והאם מעבודה, הכנסה מקצבאות מרכזיות בביטוח

∗∗∗p < 0.01, ∗∗p < 0.05,  ∗p < 0.1 
 נתוני ביטוח לאומי.  מקור:

 מקדם הרגרסיה ושגיאות תקן המשתנה 
 

 ∗∗∗0.03 בת
(0.00 )  

 ***0.03- אב אברך
(0.01) 

)משתנה  ואב אברך  בת
 אינטראקציה( 

0.00 
(0.00) 

 0.00- נשואים ההורים לא 
 (0.02)  

 ***0.04 גיל הילד 
(0.00) 

לאב הכנסה מביטוח  
 לאומי 

0.15*** 
(0.3) 

הכנסה מביטוח   םלא
 לאומי 

0.04* 
(0.02) 

 ***0.03- גיל ממוצע של ההורים 
(0.00) 

  מעבודה אםהכנסת ה 
 בחמישון העליון 

0.24*** 
(0.01) 
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-0.28*** 
(0.01) 
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 ***0.80 מקדם
(0.05) 

 344,904 תצפיות מספר ה
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